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Tcrtiilliaii im Li elite der Jurisprudoiiz.
Von

.Prof. Dr. jur. Schlossmann in Kid.

^ . I-
"Waren Septimius Tcrtullianus und dcr Pandekten-

.. .:jurist Tertullianus diesclLc Person?
"—---.In der viel rerliandcltcn Fragc, ob Q. Sopiimius Ter
tullianus Florens, der Apologet, Jurist gewesen sei, golien
die Meinungen nocli iiunier auseinander, usid eine bestimmte
Entsclieidung. fallt auch sclnvcr, da yy'iv Icdiglicb auf don
Indii'.ienbeweis ansiev.'iesen siad. Obv.'obl in der bisboriKOn

O O

Diskussion bereits alle fur und -wider sprechenden Griinde er-
scbopft- und erwogen zu sein sclieinen, so diuTte eine crnoute
Revision nicht uberfliissig sein, da, wie ich raeine, nicht nur
einige .der bislier in Betraclit gezogenen Moniente, von ver-*'
anderten Go>icht?pimkteu aiis bctrachtct, cine anderc "Wiir-
digung erfahren miissen, sondern auch bisber uiclit beacLtete
fiir die Bildung eincs bestiinmteren Urteils ins Gc.viclit
fallen konnen.

Der Wunsch, zu mogliclister Klarheit in dioser Frage zu
gclangen, ist eininal in deni Interesse an dcr Personlichkeit
dieses racikwLU'digen Jlannes bcgrlindet, dann aber aiicb'in
der Tatsacbe, dafs von bervorragendcn Dognicnhistorikern
die Gestalt des clnistiichen Dogmas uiit der yon ihnen be-
baupteten Zugehorigkeit des Apologcten TertL:liian ziim
Juristenstando in nabcn liistorisclicu Zusamnicnu?.i!g gebracht
•n-orden ist •

1) Ad. Ilaniack uaincutlicli i.-it cs gewoscr., ilcr lir.ie;' ZnstiD'.innrij
eiiicr Rcilic uiuierer Gclehi'tcii die Verwcmliiiij der Wertc persona uiul

Zoitachr. f. K.-G. XXYU. a. ... 17
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TERTULLIEN FROM A LEGAL VIEWPOINT

by

Professor Schlossmann of Kiel

Doctor of Law.

Were Septimus Tertullianus and the Pandekten-Lawyer Tertullianus the same person?

In the much debated question, whether - Q. Septimus Tertullianus Florens, the apologist, was a lawyer, opinions
are still divided and a firm decision is still difficult since we have to rely on circumstantial evidence alone.
Although all pros and cons appear to have been exhausted and weighed in the discussion so far, a revision may not
appear superfluous, since, I believe, not only some already considered facts may be open to another interpretation
when looked at in a different way, but also some others which have not received any attention could be considered
in forming a decisive judgment.

The desire to reach the greatest possible clarity in this question arises firstly from an interest in the personality
of this strange man, but also from the fact that eminent historians of dogma have historically related the form of
Christian doctrine closely to their contention that the apologist Tertullien was a member of the legal profession. /
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Man pHcgt die Fir.gc incist in dor Form zu sicllcn und
zu beantwoi lon: sind Q. Seiiliniius Tci tullianus FJoicns, dor
Apologet iind dor uns ohne seine iibrij^cn Nanien bckannto
Jurist Tortiillianus, aus deascn Scln-irtou cii;ige v.-enigc und

. kurzo Fragnieiitc ill Jastinians Digostcn Aufnalimc gcfundcn
habcn, cinc und dicselbe Person?

Mit. der Bcjalmng der Frage wiirdc aucli entscliicdcn
sein, dafs dcr Apologot Tertuliian aucli Jurist war; die vcr-
neinende Antwort ^vurde — ebenso wie ein Non liquct —
die Mogliclikcit, dafs or cs gewcsen, oiTcn lassen und zu '
•w-eiterer Prilfung auiTordern.

leli wcude mich zucrst dor Identitatsfrage zu, die cbeuso
wie die allgemoinc, an die Spitze gcstelite Frage lei Dognicn-
wie Eeciitsliistorikeru eine sclir vericliicdene Beurteilung: bald
bestiniaite Eojahung, bald bcstimnite Verneinung, bald zwei-
felnde Ueantvrortung ei-fahren hat.

Dafs von sciten dcr Chronologie der Annahme dcr Identitiit
der.beiden Tertuiliane niciits entgegcnstelit, das wird mit Kecht
jetzt allgemein angcnomraen. Mit dcrsclben Einstiinmigkeit
wolil hat man denmctliodisc!! sehrnahelicgenden Wcg, eincEut-
scheidung zii gewinnen: die Stilverglcichung, fiir ungangbar
erkiart. Glcichfalls, v.'ie ich glaube, mit Kecht, aber aus
suhslanlia in Tertiiliiaiis triiiitaiischen uiid christologischcn Formolu
mit der bis in die ncucstc Zcit von iliai festgehaltcnen Aniiahme, dafs
er Jurist gei\cscii, zu crkUircn siiclit. Vgl, hicriibcr moiac Schrift;
Persona iind nooawnci' im Rocljt uiul im cliristliclicn Dogma, lOOC,
S. 11Off. Icli beniitzc diese Golcgcnhcit, urn eincn Irrtum zu bc.-ich-
tigen, dem ic!i untcrlegen war, als icli a. a. 0. S. 120, Anm. 2 auch

_Loofs zii den AiiliLingern dicser AnsicLt zahlte., Ich hatte seine Be- '
merkuiig in der Koalcnzykloiiruiie IVS. 40, in dcr er vou dem in den
allgeineinen Sp:-acbgeb: aiich ubc.'-gcgaiigeiicn juristischen Bcgriff dor jicr- •
sona spracb, uiiriclitig dabin gedcutot, dafs auch nacli Loofi' Meiming Ter-
tullian das Wort im jmistischen Sinne vcrstanden habe, iind cs war
mir entgaiigen, dafs cr schou in der 2. Auflago seines Ltitfadens zum
Studium der Dogmengcschicbtc (1S90) S. S7, wic aiich jctzt wiederuni
ia dcr 4. (19CC) S. 1.05, sich gegen Harnacks Annahmc eiklart hat. —
In ncuster Zeit hat do La brio lie (Xonv. reviio hist, de droit frang.
et etrang. XXX (1006j p. 1. suiv. aus den Schnftea des Sept. Tertulliaiius
zu beweisen vcrsuclit, dafs er cin geschulter Jurist gc\vosen sei. Seine
Ausfuhrungcn habcn niich aber in meiucn Ansichteii iu keineni Puukte
irre geniacht.

TKKTULLIAX i.M j.icilTK Di'i; jUi;i^;ri;b'Di;xz. •
einc.n nicht fnTtigen Grundc. Man Jialt die Tcrtuliianischcn
DigcstenfVagmcntc fiir zu geringfiigig, urn sic als Probe lur
die Vcrgleici.ung niit den zahircichen und uniningrcichen
SchnCtcn des Apologeten tauglich gcUci; zu lasscu. Zv.-ar

. haben \vii- in don Digc.sten nur scchs kleine, in dcr Monuii-
senschen Ausgabe nicht mehr als 3-1 Zcilen fuUcndc Fra-"-
mentc zur Verfiigung Dieses Jlifsvcrhaltuis wurdc indcsseli
an sich eine Verglcichung nicht von vornherein ausschliclsen.
Und in dcr Tat ist man sclion auf Grund dcr wcni-en er-
haltenen Zeilcn des Juristen zu dem Urteil berechtig't, dafs

• deren Stil von Grund aus verscliieden ist von din dci-
Schnften des Septimius Tcrtullianus; dort die ruhige, schlichte,
streng saclJiche, von stilistischen Auffalligkeiteu freie, an

. Gaius erinnernde Darstelhingsweise; liicr die stets beu-e--
•hche, dunkie, poinfiertc, den Autor in seiner ganzcn Lcidca-

schafthchkcit uud seinem brcnncnden Intcresse an seinem
•- Gepnstandc uberall in den Vordergrund rQckcnde Schrcib-

weise. Dennoch aber darf dieser scharfe Kontrast nicht
unser Urteil bestimraen; er diirfte es nicht, auch wenn wir
ubcr em viel gi'tifseres Vergloicliungsmaterial von der andoren
Seite verfilgten. Denn es handcit sich hier um inkoramen-
surable Grofsen. Ist es doch in crster Linie immer der
StofT, der in literarischen Werken der Darstellun- das Ge-
prage verleiht, und die Stoffe des Kirchenschriftstellers sind
doch von zivilreclitlichen, nicige cs sicli um systematisclie
Oder kasuistische oder sonstwie geartctc Erortcrungen handeln
hmjmelweit verschieden. Wer mochte hoffcn, fur die Ver-
mutung, dafs ein bestimmter Jurist der Verfasser eines
anonymen Geschichtswcrkes oder Konians sei, durch Ver-
glcichung des Stils dieser Werke mit dem eincr zivilistischen
Monographic odcr eines Lehrbuchs des vcrmuteten Autors
einc Besfiitigung oder aucli nur eine schwache Stiitze finden
zu konnen. Man denke etwa an Felix Dahns, Jlausraths
(G. Taylor), P. v. Volkmanns (Leander) bollotristischc und
ihre zivilrechtlichen, theologischen, chirurgischen Schrifien.

1) Alls der Schrift De castrensi peculio liber sin.-ularis- Di.' 1
23 und 33; 40, 17. 4. Aus dc.n 1. Buchc. der Quae;tione3: Di" V s"
27 uud 41, 2, 2S. c » -

17*
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The question and consequent answer are customarily formulated thus: are Q. Septimus Tertullianus F.lorens, the
apologist and the . lawyer Tertullienus of whom we do not know his other names and from whose writings a few short
fragments have been included in Justinian's Digests, one and the same person?

Answering this question in the affirmative would also decide that the apologist Tertullien was a lawyer as well, a
negative answer would - as well as a non liquet - leave open the possibility and would invite further examination. .

I will turn first to the question of identity which has received very differing judgments by law historians as well
as by historians of dogma as has the more general question, namely: sometimes decisive affirmation, sometimes
definite negation, sometimes questioning uncertainity.

It is now generally and justifiably accepted that there are no obstacles to accepting the identify of the two
Tertulliens from a chronological point of view. With the same concensus one has declared an apparently obvious
methodological approach as invalid, namely the comparison of literary styles. Also justifiably, I believe, but
for the wrong reasons. One considers the Tertullien fragments in the Digests too minimal for using them as examples
for comparison with the numerous and voluminous writings of the apologist. Indeed we have in the Digests only six
short fragments which do not fill more than 34 lines in Mommsen's edition. This disparity would, however, not exclude
a comparison from the start. And indeed, even onhand of the few preserved lines by the lawyer one is entitled to
the conclusion that their style is fundamentally different from the writings of Septimus Tettullianus: there the quiet,
simple, strictly factual mode of expression which is free from stylicized exhibitionism and resembles that of Gaius,
here the constantly flowing, dark, pointed way of writing which everywhere presents the author in all his passion and
burning interest in his subject very markedly•• But-this sharp contrast must not influence our judgement; it should
not even do so, even if we had a much longer amount of material from the other side to compare. Because we are dealing
here with unknown quantities. It is always in the first instance the subject matter which determines the mode of
expression in literary works and the subjects of church writers are exceedingly different to those of writers about
civil law whether they are concerned with systematic, argumentative (casuistic) or any other kind of exposition.
Who would hope finding confirmation or only some slight support for the assumption that a certain lawyer may be the
author of an anonymous historical work or novel by comparing its style with that of a monograph on civil law or with
a text book by the suspected author? Just think of Felix Dahn's Haustrath's (G. Taylor), R.V. Volkmann's (Leander)
fiction and their writings in civil law, theology and surgery. /
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'ILirnack ' glaabtc iu dcr ']\its:ic!ic, d.'\ro Tei-tul!la!i,
dcr P:ii!dek'ieiijur;,-it, ciuc AbhaiuiUing iibc-r das pecurmm
castrtnso, also cine das Kcclit dcr Soldatcn bcirolTcnde
terie gc.-jclirieben, in Verbindung niit dcr iibrigcns iiiclit im-
angczweifoltcn ^ Tatsache, dafs Septiiiiius Tcriulliatuis dcr
Solm eincs rouiisclicn Zcnturio gc^\e5en, ein die Identiiat
Ecln- walirsclicinlicli inachcndes Moment crblickcn zu diirieu.
'Jlit Unrcclit! Dcun die Wnlirscbcinlichkcit, dafs der Soim
einos Soklatcu dcr Vcrfasscr einer uns vorlicgoudcu militar-

•reclitlicben Scbrift sci, ist nicbt grofscr als die, dafs der
Vater des Verfasscrs'oincr solclicu Soklat gcwcscn sci, und
diesc an sich sckon schr sckwache ^Wahrsciieinlicblieit wird
nur in sckr gcringcm Mafsc verslarkt durch dcii Un^staiid,
dal5 cin v.ns als Sobn cines Soklatoii bckannter Kirchcn-

schvifliLolIer ur,d ein uns ais Vcrfasscr eiucr Schrift iibcr '
' dns pcciiliiiiii castrense bekannter juristischer Schriftstcllc-r,
,l)eide dcinselbcn Zcitaltor angcliorig, den nickt cbeii scltcnou
Nauicn Tcrtiiliianus tragcn. Nur das eine iicfso sicli sngcu:
wufstcn v.'ir, dafs Scpiiniiiis Tertuliianus die Schrift iibcr
das kastrensische Pcculium vcrfalst babe, dann ivUrde viel-
lelcht die immcrljin auch dann nocb recht unsiclicre Ver-
nintung gestattct sein, dafs ilini seine Absiainmung von cinem
romisclicn Sokkitcn die Au'Cgung zu ilir gcgebcn, sci cs,
dafs diescr iijm durch dcu Stand seines Vatcrs nahcgebrachte
Stoff scin wissensciiaftliclics Interesse errcgtc, sei es, dafs
cine fiir ihn von praktischcr Bcdeutung gcwordcr.c Rcclits-
frage (et^va die, ob und inwieweit die Glilubiger seines vatcr-
lichon Grofsvaters sich an die im Bcsitze, seines Vaters bc-
Sndlicken Outer haltcn durften, odor irgcndeine init dem
pecuHum castrcnsc zusamraenbangende erbrechtlicke Frage)
ihn sich eingchender mit dieser I^Iaterie zu bcschiiftigen ver-
anlafst Latte.

Ist aus diesem Argunicnte — dem einzigen iibrigcns
untcr den bishcr beigcbraclitcn, das spcziell die Identitiits-
frage bctrifl't — wcder fiir noch gcgcn die Identitiit der

1) Zuletzt wioderum in seiner Geschichte dcr altchristlicheu Literatur
bis EusebiLis (100-i), S. 293, Aiun. 1.. •

2) Vgl. Dessau iu Hermes XV, 473, Aiini. 2.

Ti;i;'i ui,i,!.ix ]M iJCiiTi- j.iKi: JL-j;isri;L-DK.vz. 2o5

beiilo;-; To; ii;!!;a;;c ctivas zu sc!i!ivP;on, so .konntc fblgcadcs
vie!lci(.!it gegcn s;c in Betraclit ko;;i:ncn.

Jiishiiian ziiicrt cinuia! i\i cincr Jvo;)si!{ution (Cod. Just.
V, 70. 7 pr.) den Veriasser des „de castrensi peculio liber
singuiaris" in fo!ge:idcn Worten:

licct IcrtuUknins iuris coiUqui i?ilcrj»-cs Uhro
singdari qncni dc caslrcnsi pccv.lio condidii ctc.

Es ist nun niclits Ungcwoiinlichcs, dafs Justinian v.-ie
auch andere Kaiser vor ihm roinische Juristen, wo sic ihrer
gedenkon, mit einem besonderen Attribute bclegen. Dicse-
Epitheta dicncn aber iiberall dazu, die Vortrcfi'iichkeit des
zitierteu Juri.sLen-zu prcisenWelchen Zwcck abcr koiinte
es haben, ircnn der Kai.ser don Tcrtullian nur schlecht'.vcg
als einen Jurisien aus alter Zeit bczeichncte —dcnn die ^\•'o^l,»3
mris antiqui interjjres besagen nichts andcres, als der sonst
gcbrauchte Ausdruck aniiqui lajion intcrprctcs (z. B. Cod.
VI, 2. 22, l) —-? Zii Justinians Zeit wufsie das grofse
Publikum von einer iLcihe anderer Juristcn, die der Kaiser
ohne irgendeinen Zusatz anfiihrt, wie Q. Mucius Sciivola,
Juventius Celsus, Marcellus, Marcian, Modcstinus, genau so
viel oder so wenig, wie voa der einsttnaligcn Existenz eines
Juristen Tcrtullian. ^Veder fur denjenigcn aber, der in

1) So wcrclcn r.,iir.c!;t!ich Silvias Jiilianiis, I'lipiiiiaiuis, Ulpiaims,
Pauliis fast iiieiii.ils chne cineu sclHiu-ichclbaUoii l^oisatz genamit; so
Jiilianiis CoiL Just. 1, IT, 2. !6: kgum et edicti payeli'.i suhtilisiiiP.HS
ordinator. IV, 5, 10, 1; sunwiac anctoritatis homo et prueiorii edicti
oi'dincitor ^lOv. 74 pracl. ur.d Nov. 6" praei. fajueutissimus. Ulpia.T:
Cod. VI, 51, 1,9: sumiiii i)iffc)ui lir. VI, 2o. 10 (9)- pr. vir discr-
tissiinus. Xov. 97. 6, 1: sajyicntissnnus. Deii Paulus bezciclmci er als
pritdcnlissiiKus. In iiberschwaiiiliflier Weise aber wird Fapiniati fast
in jedem Zitat crhobon: spieiididiiiiiiiuis, iiiaxiviits, prudi-'ntissinius, pii2-
cherrimus, aaitissimi ingoni vir et iiierilo ante alias excdlens (Cod.
I, 17. 1, 6; VI, 42. SO; c. Oinnc]:) rcipiibl. § 4; Nov. IV, 1 ii. a.). —
Den Gaius, als eineii allbc-kanntou Schriftsteller, noniit der Kaiser (prooem.
inst.- § G) Gains noster. Die andeie;i vou ilini- ;iitierten Juristen:
Q; Mi'.ciiis Scavola, Juvcntins Celsiis, Marcelliis, Marciaiius, Hereiiniiis
Modestinus nemit er ohue jedes Attribiit.

2) Die Aiisdrucke vcteris iuris iiitcrpres, iuris antiqui conditores,
veteris iuris conditores braudit Jiistitian Cod. VII, 4. 17 pr.; V, 4.
25, 1; I, 14. 12, 1 (vgl. dazu cod. 1. § o).
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Harnack aaw in the fact that Tbrtullien the Panekten lawyer had written a treatise on the peculium castrense, a subject
concerning the soldier's right, and the undisputed fact that Septimus Tertullienus was the sone of a Roman centurian, an
important indication which made their identity very possible. But no sol The likelihood that the son of a soldier
may be the author of. a piece on military law is no greater than the likelihood that the father of such an author
may have been a soldier; this by itself rather faint probability is only slightly strengthened by the incidental
circumstance that a church author who is known to, us as the son of a soldier and the writer who is known to us as .the
author of a legal tract on the peculium castrense are contemporaries and have the not altogether uncommon name of
Tertullianus. Only this can be said: if we knew that Septimus Tertullianus had written the piece on the peculium .
castrense, then we might be allowed to make the still rather uncertain assumption that his origin from a Roman soldier
might have inspired him; either because through his father's profession he developed a scientific interest in matters
near at hand,, or because this was a legal question which had become for him of practical importance (eg. whether and
to what extent the creditors of his paternal grandfather might claim the possessions of his father, or some such
question of inheritance related to the peculium castrense). This may have caused him to concern himself closely with
that matter. If one can make any deduction from this argument either for or against the identity of the two Tertulliens,
the following could perhaps be counted against it (Incidentally this is the only argument so far which concerns •
particularly the question of identity.).

Justinian once quotes in a constituion (reference) the author of !'de castrensi peculio liber singularis" in the
following words - licet Tertullianus iuris antiqiii interpres libro singulari quem de castrensi peculio condidit etc.

There is nothing unusual, however, in Justinian bestowing spec-al attributes on Roman lawyers as other emperors before
him have done when they remember them. Those epithets served everywhere, to praise the excellence of the quoted legal
authority. But what purpose could it have had when the emperor simply described Tertullian as a lawyer from bygone
times - since this is only what the phrase 'iuris antiqui interpres' means in the same way as the otherwise used
expression 'antiqui legum interpretes' (reference). At the time of Justinian the wider public knew as much or as
little about a number of other lawyers which the emperor mentions without any qualification, e.g. Q. Mucius Scavola,
Juventius Celsus, Marcellus Marcian and Modestinus, as it knew about the erstwhere existence of one lawyer called
Tertullien. But neither for those who knew/
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tier I'onusclicu Jiirisioiiliicratur Besciicid vaifstc, nocli fiir deu,
dcm die altcn Jui-iitcniiai!icu unbokaniU Nvarcn, l;a[fc cs dei-
Bcinorlcuii;;' bcdLii fi, dafs dcr als Vcrfasscr dcr au dcr Stcllc

cas'iionsi peculio" ziiicric Aiitorgenanntoii Sclirift -^do
ciner dcr iiltcr Zudcin gcliorte dle.sor Tcr-
tullian ZLi den angcsehencn Eeclitsgolclirten seiner Zeit
und in die Keilie der anderen, olinc jedos AUribut luir mit
ilireiii Nainen voin Kaiser crwiihnten. Waruin also wird
geradc cr nocli besonders als der Jur ist Tertullian angefiilirt?
Vielleiclit ist die Vernnitung iiiclit grundlos, cr liabe es
gctan, uni iliu von dein wogen seines Montanismus ver-
ketzerten Apologeten Tertuliianus zu untcr'sclieiden, dessen
Name und cir.straalige fiir die Kirche so wiclitige Wirksam-
kcit auch zu Justinians Zeit iiir die Gebildeteu wenigstens un-
vergcssen geu'cscn scin wird, luid urn den Sclioin zu venneiden,
als ^viirdigte dor Kaiser den Hiirciiker ciner Erwiihnung.

Wie man aber auch iiber dicsen Punkt denken mag,
in keinem Falle ist die Idcntitiit des Kircliensclirif'tsteiiers
luit dem Pandektenjuristen Teitiillian als erwiesen zu achten.
Aber jener kcinnte trotzdem ein Jurist gewescn sein.

• ^ II.
War Scptiniius Tertuliianus Jurist?

Wird die Frage hieraui gericlitet, so mufs man sicli vor
allcm dariiber klar sein, v,-as man unter einem Juristen ver-
stehen will. Jlit diesem Namen bczeiclinct man heutzutage
nur den, der die Beschiiftigung mit dem lieehte in irgend-
einer Wcise sich zur Lebensaufgabe crkoren und es zum
Gegenstande eines metliodisehen Studiums maclit, sei es ledig-
lichauswissenscliaftlichemlnteresEc —als,, Privatgclehrter''—,
sei es urn die so erarbeitele griindliche Kenntnis des Reclits
in einem Berufe, als Reclitslelirer, als Eicbler, Advokat oder
in einer sonstigen gelclirte juristisclie Bildung erheisclienden
praktisclien Lebensstellung zu verwerten. Niclit dagegen
beeliren wir mit dcm Nanien eincs Juristen donjenigen, der
nur als Dilettant sich ein oberflaciilichcs Wissen vom Recht,
wie c.s aus der Lektiire von Gesetzen und populiiren oder
halbverstandenen rechtswissenseliaftlichcn Scliriften oder durch

i j'
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das ITiii-en von Vortriigcn oder aus dcni Be.suclie von Ge-

riciilsvcrliandlungcn oder aus dcr gelcgcntliclien ''J'cilnalime
an solclien in dcr Stcllung eines Geschv.'orencn, SchuHcn,
Ilandelsrichters usw. gcv.'innen liil^it; aucli dcnjcnigen niclit,

. der als „Rccli(.skon3uleut'' oder „Kec!:tsagcnt"' odor als
Subaltcrnbeamtcr sich ein gewisses i\Iaf3 von Eeclits- und
Gcsetzcskundc angeeignet bat, wic cs fiir sein ]\[ctier als
Ilandwerkszeug unentbebrlich ist und ilini in dcsscn Auslibung
in dcr Gcstalt eines Wissens um zablrciclic, fiir ilm niclit •
durch cingcistigcsBandzusaninicngcfaritcEinzellieitcnzufliefst.

Eine ahnliche Trennung in den Arten der Bescluif'tigung
init dem Rechte v.-ie bei uns bcstand auch bei den Romcrn;
aber sie hatte cincn andercn Charakter; iind fiir die ]?e-
urteilung des Q. Septiniias Tcrtullianus dilrfen v.'ir allein
die roinischen Vcrhaltnisse zugriinde legcn.

Die Scheidewand zwischen juristischcr Theorie und Praxis,
•wie sie seit Jahrliunderten durch eine Reihe hier nicht wciter

zu schilderndcr historischer Momente aufgerichtet wdrden ist,
hat bei den Romern nicmals bestandcn. ' Wer sich bcrufs-

mafsig mit dein Reehte befafste, tat es, um durch Entfaliung
eines unmittclbarcn Einflusses am" seine Anwenduniir odcr

O

Gcstaltung fiir den Staat oder fiir Private zu wirken. Zwei
durch eine tiefe Kiuft getrennte Stande -ivaren es, in die die
Eechtspraktiker sich schieden: die iiirisconsuUi uud die Sach-
-ivalter. Jenc wcndcton ihre tranze Kraft dor Eribrschuuir

O O

des Rechtes zu, aber nicht in rciner Gelchrtcnai'beit, sondern
stets aus der Fiille des wirklichcn Lebens schopfend. Mit
der vollen Beherrschung des positiven Rcchtsstones, wie er
in Gesctzen (Icjcs, scnatus consuUa usw.) und priitorischcn
Edikten iiberliefert v^ar, verbandcn sic cine bewunderungs-
wiirdigc, nie v,-ieder errcichte Meisterschaft, die uberkomnicnen
Satzunnen den Anforderungen des Lebens dienstbar zu

inachcn, zwischen den Ergebnissen logisclierSchlufsfolgerungcn
aus dem gcgebencn Gesetzesbucb.staben und den mit den in
ewigem Flusse bcfindlichen wirtschai'dichen und sozialen
Leben unablassig weciiselnden Postulaten der Billigkeit weise
zu • vermitteln. Ihren vornelnnsten Bcruf sahen sie in der

Gewiihrungjuristischen Rates an die seiner Bediirt'tigen, und die
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the Roman legal writings nor for those who were unfamiliar with the names of old lawyers was the comment needed that
the person referred to as the author of the quoted work 'de castrensi peculio' was one of the 'older' lawyers. Besides
this Tertullien belonged to the most respected lawyers of his timealong with those the emperorr mentions without any
qualification to their names. Why then is he particularly mentioned as the lawer Tertullien? Perhaps the assumption
is not unjustified that he did so to distinguish him from the apologist Tertullianus who was considered rather heretical
on ground of his montanismus. The name of the latter and his for the church eventually so important activities must
have been quite unforgettable for the educated at least in Justinian's time and he tried to guard the slightest
suspicion that he.considered the heretic worth mentioning.

II

Was Septimus Tertullianus a Lawyer?

Putting the question thus, one has to be sure in the first instance whom one considers to be a lawyer. Nowadays one
only uses the term for those whose concern with the law in any form has become their profession and is the subject
of methodical study, whether simply from scientific- interest as a 'private researcher, teacher, explorer' or in order
to use the acquired knowledge of the law in a profession as lecturer, judge, - advocate or in any other practical
occupation to earn one's living. We do not on the contrary, honour someone by calling him a lawyer, if he derives
a superficial knowledge of legal matters as an. amateur from reading popular or half-digested legal works, by listening

§to lecturers or attending courts or by occasionally participating in legal proceedings as juror, sheriff, commercial
ombudsman etc. Neither do we call those 'lawyers' who have acquired a certain amount of legal and procedural knowledge
as tools of their trade such as 'legal advisers' or 'legal agents' or those in subservient official positions in the
civil service. This knowledge is necessary to do the job in hand but consists of a great number of specific details
not unified by the knowledge of any principles.

A similar discrimination to ours by the kind of concern people had with the law also existed amongst the Romans, but
it was of a different kind and judgment of Q. Septimus Tertullianus must be based only on the Roman situation.

The division between legal theory and practice- as it has grown historically through centuries shall not be described
here since it never existed amongst the Romans. Whoever concerned himself professionally with the law did so using
its application or formulation to influence state or private affairs.

There were two sharply divided 'professional statuses' - and practising lawyers belonged to one or the other: the
iunsconsulti and the Solicitors (advocates). The former expended' all their energy in research (scientific contemplation)
of the law, but not in pure theory also always considering the full realities of everyday life. They completely
commanded the knowledge of all the positive law material as it appeared in statutes (leges, senatus consulta etc)
and in practical edicts and combined with this a never again reached mastery of applying this knowledge to the
demands of every day life. They tried to mediate wisely between the results of logical conclusions from the given law
and the ever changing economic expectations of what was right. Their noblest vocation they aaw in giving legal advice
to those in need of it. /
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Violui-.ic Form sciucr Ikliitigui- v,;m- die Frteihin- rcc!,i-
lichcr Giitachi.n air .die rarteici,, die iiireu lUt erbaieii,
iind ia (ler l;cclitubcIc!!ruMg uh- Magistrate und Laicnriciitcr
jm Prozesse, die, eigcncr fachiniilVigur Keindtii.s-e in der
]:cgel ciubolirond, aui' die Ililib des iuriscousullus angowiosen
varcn. Dicsen Loruf aber {rieben sic als cine iVoie Kunst —ars
honi et acqui l:at Celsus sic treflcad genannt —; sic ubton
ihn unentgchlich ^vie ein ELrenanit; uud so v.-aren sic nicht
dcr Vcrsucliung ausgescizt, der aucb der reciitscliafrene, mit
Geld bezalilte Katgeber unbewufst niclit selten erliegen wird,
dem Reclitc ziigunsten dcs Klienteu Gev.-alt anzutun und
P^eclitsansicliteu zu vcrtreteu, die' vor einer unparteiisclien,
gerccliten Wiirdigung des Tatbestandes ciclit Stioh Lalteu
konncn. Etwas Heiliges ht ihnen iiire Wissenscliaft: cst
qnidcm res sauc'.i^islma in,is civiUs sapientla (Ulpianus in
IJjg. oO, IS. 1, 4); das Keclit allein- ict die Gottin,. der sie
dicho;, niciit das Interesse der sio anrafenden Partei; und
..sacerdotcs Inris", das ist der stoize Name, deu Ulpian liir
die iuj-isconsuiti in Anspriich nimnit >. Und die Wortc, iu
denen sie dieser holien AuiTassung ilires Berufes Ausdruck
gcbcn, sn.d nicht blofse Phrasen; dafs sie sie in cdelster
Vve;se beciUigt babcn, das wird uns durcli cine Reihe uns
iiber einzelne von ihnen bcrichtoter ge^ehichtlichcr Tatsacheu

durcs jcde Zeile ihrer Schrii'tea bezeugt. Dieser Geist,
^dcr^der roraischon Jurisprudenz schon von ihren Eegrundern
~in aer Zeit der Kepublik aufgcpragt ^var, hat den Charakter

auch ihrer spateren Vertreter inneriich eriafst uudgestaliet. Wie
verschicden aucli die Lebensverhaltnisse uud Talente jener
Manner gcwcsen sind, die von dem letzten Jahrhundert der
Republik bis in die Mitte des dritten dcr cbristlichen Ara
an uns voruberziehen, so gibt es - von Ateius Capito ^ab-

1) Dig. I. 1. 1,1; Citius [sc. no-i'i] merito quis nos saccrdotes
appeUit: xusUUam namciuc coUmus et honi et ae^ui nolitiam proa-
toaiir, aequum ah in,quo sepamnlcs, veram nisi fcdlor philo-
sop/iiam, non simidatam a/fcclanies.

2) Vgl. uber ihn bescnJeis Tacitus, Ana.' Ill, 70, wo die Worte-
„CapUo xnsujmtior infaniia fuit, ^uod humani di.iniaue -iuris sciens
tgregium puhhcum ct bonus domi artes dehoiustavissct" zeigeu, wclche

tj;i;tul].iax i.m LiGiiT!: 25D

ge-cliou — nicht einen, von deni v. ir erfahren, da.fs er deni
Jdcal'j^ v.'ie Uljiiaii es gescln'dert, unti'cu gewordea, und
dafs cr seine Uberzeugung je verlcugnct hiitte

Von Grand aus vcrsehiedcn vcu dem Stande der iuris-
consulti v.'ar in alien Bezieijungen, wenigstcns scit deni Untcr-
gange der republikanisciien Freiheit, dcr dcr Saclnvalter
(patroni, udcocaii, causidid). Sie fiihrten die Sache ihrer
Klientcn vor den Geschworcnenihre Aufgabc fnndeii sie
darin, nicht nur durch-juristischc Argiunentationen, sondcrn
auch durch alle Kiinste' eincr in der Rhetorenscliule erlernten
Bercdsainkeit und Sopiiistik das Urteil dcr Riclitcr zu be-

, einflussen und iiiren Klienten giinstig zu stiinmen. Vorwiegend
betrieben sie, scit Beginn der Kaiserzeit, ihre Kunst als cin
gewinnbringendes Gev.'crbe, und das egoistischc Intcressc,
das sich so bei ihnen mit deni ihrer Partei verkniipt'te, licfs
fiie gewifs oft gcnug die Stinime dcs Gewissens und der
Geicchtigkcit durch das Bestreben, ilircn Klienten den Sieg
zu erringen,' ubertonen. So war das Reclit fiir sic zu
einer Wafie herabgedriickt, die es moglichsi; geschickt
zum Angrifr wie zur Abwelir fiir den Klienten zu hand-
haben gait. Nicht die constans ct perpctua 'voluuias ins
suiim cuiqi'.e tribucndi (Ulpianus, Dig. I, l. 10 pr.), — die
Fechtkunst war cs, auf die es fur sio ankani; ur.d so fiel
auch dcr Schwerpunkt ihrer Ausbildung nicht in das Stadium
des Keclits, sondern in die Erlernung fonngev.-andten Auf-
tretens, schlagfertigcr und eindrucksvoller Rede, veriatiler
Dialcktik. Rechtskenntnis war fiir sic nur eines untcr vielcu
fiir ihre Zwecke verwendbaren .Aliitcln, und es geniigte ihncii
fiir die einzelne Sache so vicl von dcin Rechte zu wissen,

. als fiir deren Fiihrung vor Gericht gerade erfordcrlich war.
Diese Kenntnis konnten sie sich von Fall zu Fall durch Bc-
ratung mit einem Juristen oder aas Biicheru verschaffen, und

Anfordtrungcn jcue Zeit auch an dcii Charuktcr des Jiiristca stcHte;
eod. 1. 73. Siieton, do graium. 22. Peruicc, M. Ar.iistius Labco l'

. S. 14ff.

• 1) Ubor den rOmischen Jmistcnstaiid vgl. besoadors Jberin'.;,
Geist des rOm. Rechts II, § 42; E. Kuntze, Kursus der Iiist. If
S. 28Gff.
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The most important aspect of this advisory function was the preparation of legal certificates and the critical
assessment for the parties to be advised as well as the teaching and advising of magistrates and lay judges who
were usually lacking legal expertise and had to rely on the help of the iurisconsultes. This profession, however,
they practised as an art - ars boni et acqui they were called most aptly by Celsus; they practised without, renumeration
as if it were an honorary office, so they were not tempted to violate the law in favour of a client and to voice legal
opinions in a way which could not be upheld in the face of properly judged evidence - even an honest but paid adviser
not rarely succumbs to this unconsciously. Their art is sacred to them: est quidem res sanctissima iuris civilis
sapientia (Ulpianus); law alone is their goddess whom they- serve, and not the interest of the party that calls for
their service, 'sacerdotes iuris' is.a pround name which Ulpian applies to the iuris consulti. These words which
express the high concept of their profession are not just phrases. A series of historical facts and every line of
their writings evidence that they acted in a most noble way. This, spirit which had already been imposed on Roman
law by its founders in republican times also penetrated and formed the character of its later representatives. However,
different the way of life and talents of these .men may have been who passed through history from the last century of
the republic to the middle of the 3rd century A.D, there is not one except Ateius Capito of whom we learn that he
had abandoned the. ideas - as Ulpian has described them - and that he had ever betrayed his convictions. •

Fundamentally different in every way from the status of the iurisconsculti was that of the solicitor (patroni, advocati,.
causidici). They led the case of their clients before the jury; they saw their task in influencing the decision of
the judges in favour of their clients not only by legal argument but also by rhetoric and sophistry which they had learnt
in schools of rhetoric. Since the beginning of. the empire they predominantly practised their art as a money making
trade. Their self-interest which was connected with that of their clients certainly led them to ignore frequently the
voice of their conscience and their sense of justice in their attempts to win the case. Law for them, therefore, had
been degraded to be a weapon which was to be used as skilfully as possible for attack or defence of one's clients.
It was not the constans et perpetus volantas ius suum cuique tribuendi (Ulpianus) which was important, but the art
of fencing, and therefore the emphasis in their training was not on the study of law, but on learning to make an
appearance,. on reportee and impressive speech and on versatile dialectics. Knowledge of.the law as only one among many
means to an end and they were satisfied with whatever was needed to know in relation to a specific case and as was
necessary to conduct it in court. They could obtain this knowledge from.one case to the next by consultation with a
lawyer or from books. The facility to quickly/
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cL'is Gesenick, sicJi in. joclo ^hitciie jc nacli iJcJai-f schnell
c!n;',r.;u'bciton, mil cincni bcocliriiniden ^v'isse:l voin Jlcchtc
gut li,'ui,s:'.ubr',!;cu uiid seine Begron/.ilieit durch cinc gKiny.endc
j'evedsainkcit /n verbii'.len, das gcliurio jedenfalls init zii dcu
Kuiis'iCP., die ill dor Jinctoi'enschulc gcielii't wurdcu

I3ci dicsei- voliigen Verscbicdcniicit dcs Ciiaraktcrs des
iuriscousultus und dcs Advokafcn ist es fiir die JJcurtcilung
der Personliclikcit dos Tortullian und auch fiir die Frago,
ob und in wclcher ^^'eiso etwa seine Keclitskenntnis auf die

Gestaltung seiner dograatischen Formeln von Einflufs gewcsen
ist, selbstverstandlicli von grofser Wiclitigkeii, ob or ein iuris
consultus oder eiu Sacbwalter gewesen ist, — -wenn er iibor-

• haupt das cine oder andcre ge^vesen ist.
I\Ian bat bci "Wiirdigung der Beweise, die man dafi'ir,

dafs or Jurist gewesen, geltend geniacbt hat, bisber jene
UntericLeidung zwiscben iuyisconsidtus und ndvoca'iis niebt
beaeluet. Aber dieso Beweise reicben aucli niebt einnial

aus, urn darziitun, dafs er eines von beiden gewesen und
ieb gLaube,. eia Eecbtshistoriker -.venigstens wiirde ibneu

• aucb nienials einen Wert beigeiuessen haben, wenn nicbt die
•Tatsacbe, dafs ini 3. Jabrhundert ein Scbriftsteller dos Naniens
Tertullianns gelebt hat, ein' jener verbreiteten Annabme
gilnstiges Vorurieil erweckt luitte.

Jrlan beruft sicb vor allem auf die den Apologeten Ter-
tullian • betrefTende Eeniei'kung des Eusebius in seiner
Kircbengescbicbte (II, 2, 4. Dindorf opp. t. IV, 48, 29 sq.),
die ihn als einen des Recbtes kundigea Mann scbildert:

Tavva TeotovD.iaydg rocg Pojuaion' ioLiovg 7f/.oi°a)/.ajg
ch'ijQ Tu TE ce'/.la I'l'So^og y.al tC)V iiuhata hti 'Piuuijg
y.uu'ioQv, Iv xT] yqacpetari uiv aha Fiofiaicji' fftnyij, '

' fui:a:^?.r^a!}£!a)] 3e /.at hcl rtjv EU.udog ylQxxav vrceo
XqiaTiavuv u.roJ.oyla %ii}r^aL y.aza }.i^iv tovtwv laTogOv

, TOV TQOrCOV y.x)..

1) Uber die riechtskcimtnis odor Rcchtsiiiikenncnis der Oratores vgl.
Cicero, De oratorc IGG—170; dciavcntiouc Gsq. und dazu Laur. Victoriiuis,
Explan. in rhetor, il. Tull. Ciceronis, in Rhetor, lat. min. cd. C. Halm
p. 172, 12sq. Ubcr die Stelliing der Sachwalter bci den Rijmorn vgl.
besonders v.Bethmanu-IIollw cg, Dorrom. Civ.-Proz. II,S.205 ff., 538 if.

TEin-L^j-iAN JM Licii iK JUi;!.si'ia;.oi:.\z. 2G1

DieL-;o Beinerkimg aber ge.staitot v.'cdcr den ScbU'.r-;, dais
Tertullian ein iui'isconsultus, nocb ;iuc!i nur den, dafs or
ein Advokat gc\vescn sei. Denn- nuifsto aucb jeder iuris-
consultus und jeder Sacbwaltei-, %venn raicli ein jeder in
seiner Weise, des Eeclites kundig sein, so riiufs docb nicbt
jeder, der in reclitlicben Dingcn Beseheid wurstc,.cin Jurist
der eineh oder der anderon Art gcwesen scin. Und man
konnte jene Bemerkung '̂ielleicbt sogar niclit obne Gi'und
gegen die auf sie gestlitzte Bebauptung geltend niacben.
Wir erfabren von Eusebius niebt die Quelie seines Jje-
richtes. Hiitte er einen dem Zeitalter Tertuliiana angeliorigen
oder naher stebenden Gewiibrsniann gebabt, so wtirdo. er
durch diesen, wenn TertuUian ein Jurist des einen oder
anderen Scblages oder auch nur scin-iftstelierisch als soldier
tiltig war, auch hieriiber jedenfalls untorricbtet gewesen

- sein, und uns dann aueh eine ausiubrlichcre Angabe uber
Tertullians Stellung zum Recbte nicbt vorentbalten habeu.
Vielleieht jodoch griindet sicb seine Jlitteiluiig juir auf den
Eindruck, den er aus seinen Werken enipiangcn batte. Als-
dann wiirde er uns, falls ibm vou juristisclieii Scbriften Tcr-
tullians etwas bekannt gewescn w;ire, aucli ilirer zu gecfonken
nicbt verfelilt habeu. AVenn nicht, so haite or sich sein Ur-
teil vielleicbt nach den ihin mit Sicberiieit zuzuscbreibenden

Schriften, soweit sie ihni bekannt waren, gebildet. Und
hier sind -vvir in der Lage, an der Hand diescr Schrifton
selbstiindig nachzuprLifen, inwieweit sein Urteil bereciitigt
sei. Dafs eine Reilie von Schriften Tertullians verloren ge-
gangen ist, das ist dabei beLanglos, da sie, auch wenn wir
sie noch besiifsen, schwerlich an deai aus den unifangreiciien
noch vorhandenen zu ziehenden Ergebnis etwas iindem wurden.

III.

Juristisches in den Schriften des Septini ius Ter-
tullianus.

Mitnochgrufserem Naclidruck als dasZeugnis desEusebius
pflegt man fiir die nahe Beziehung des Tertulliau zuin Roclite
geltend zu machen, dafs seine Scbriften voll von juristiscben
Beraerkungen, „sein Stil vou juristischcr Phrase und Denk-
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get to grips with any material as required and to hide limited legal knowledge with splended rhetoric was certainly
part of the skills which were taught in the schools of rhetoric.

The completely different characters of the iurisconsultus and the advocate are of great importance in assessing the
personality of Tertullien. Consequently also for the question, if and in what way perhaps his legal knowledge may
have influenced his formulations of dogma, it is important to decide whether he was a iurisconsultus or a solicitor -
if he was indeed one or the other.

In evaluating the evidence for his having been a lawyer positively, one has so far not paid attention to the distinction
between iurisconsultus and advocatus. But.the evidence does not even suffice to show that he was one or the other
and I do think that at least a law historian would not have attributed any value to it, had it not been for the fact
that in the .3rd Century there lived an author called Tertullien,which may have prejudicided the widespread assumption
favourably.

One particularly relies on the comment by Eusebius in his history of the church relating to the apologist Tertullien '
which describes him as man knowledgeable in law (Greek text follows).

This remark,however, neither warrants the conclusion that Tertullien had been a iurisconsulti nor that he had been
an advocate. Even if every iurisconsulti and every solicitor in his own way had to have legal knowledge, it does not
follow that everyone who knew something about legal matters must have been a lawyer of one kind or another. And not
without reason could one use this remark against the argument which it is usually taken to support. We do not learn
from Eusebius the source of his report. If he had had a reliable witness from Tertullien's time or one fairly near it,
he would have also been informed whether Tertullien had been a lawyer of one kind or another or even if he had only
practised his legal profession by writing and he (Eusebius) would not have hesitated giving a detailed account about
Tertullien's relationship to the legal profession. Perhaps his remark is based on the impression he god from his
(Tertullien's_)_, writings. But in that case he would not have omitted to tell us about the legal writings by Tertullien,
had he known anything about them. If not, then he formed his opinion perhaps from those writings which can be
attributed to him (Tertullien) with certainty as far as he knew them. And here we are able to check for ourselves
the justification for his judgment. On hand of these writings. It does not matter in this context that a number
of TNrtullien's writings are lost. Even if we had them they would not much alter the conclusions to be drawn from the
numerous preserved works.

III.

Legal aspects in Septimus Tertullianus' work

Even more so than by the evidence of Eusebius one validates the relationship of Tbrtullien to the law by referring to
his writings of being full of legal comments and "his style of being per;A;r;:aded /
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art clurclitrankt sci, so dafs es zu ckni Siclioi'sfc!'..ziilile, dais
die Jarispi'udcr.z soiiic criic gciiiigo lleirn.'it
T.-ar" (NolJeclicsi) Isun ist es zwar ncliiiy, dafs seine

.Sclirirteii vicifael! !nit Iliuweisen auf-reclilliche Dinge und
mit juristisclicu Ausdruckcn dui-clisct/,t siiid. -Aber ivas be-
M-eiit das? Auf viel engerein Kaunie drarigen sicli in vicl
gii'fscrer Jlaniiigfaltigkeit juristisclie Ausdriioke, Verh'ags-
scliliissc, J\cc!its!jandel verscliiedenster Art und ganze Ge-
riclifsszenen bei Piautus und Terenz zusammeu; die Gediclito
des Horaz, Juvenal, ^lartial u. a. sind voll von An-

. spielungen auf reclitiiche Angelegenheitcn, (ifteiitiichc .und
private, und diese Dicliter sind daruui fiir uns geradezu die
crgiebigatcn Queilen fiir unsore Kenntnis des alten rouiisclien
Kcclitcs ur.d Trozesses. "Wer Lat sic je daruin flir Juristen
gelialien? Doin Tioiner lag einmal von alters lier ein aufser-
ordentlich reges Intoresse am Keelite ini Blut; in Cieeros
Jugendzeit bildctcn bckanntlicii dieZwolftafehicineni\Icnioner-'
stoff iiir die ^icludl^nabcn. Jenes Intercssc zu ivahren und za
befricdigcn, \var abor die Organisation der Ivecbtspflogc mit
ihrer bis zum Ende des 6. Jahrhundcrts n. Chr. testgclialtenen
Ecteiligung der Biirger an ilir und die OfTentlichkeit des
Verfaln-ens in holicni Grade geeignet. In Rom auf deni
Forum, in.den Provinzen auf don Gerichtstagen (convcntus)
stronite ungcsucht und milliolos auch dem genioinen Jlann,
•der nur Auge und Obr auitat, eine Masse von Kechtskennt-
nissen zu, wio sie in Staaten, in denca die Gericbte niit

•gelelirten lucLtcrn besetzt, die in gesclilossenen Riuunen ge-
pflogenen Gericiitsvcrliaadlungen nur einer beschriinkten Zu-
horerschatt zugiinglicli sind, niclit einmal den Iiohcren Bil-
dungsklassen zu eigen werden. Um wieviel mebr niufsto
den Angeliorigcn der holieren Gcsellsehaftsscliichten, die
nieht nur niit rciferem Verstiindnis, sondern hilufig selbst-
tiitig als Geschworenc an Zivil- und Strafprozessen sich be-
tedigten, und an verkelirsreichen Orten im goscl!sciiartlichon
Verkelir luit Juristen, Advokaten, Magistratspersonen reich-
liche Gelegenheit fiinden, auch ohne besonderes Studium

• /

1) Tertullian (ISOO) S. 22.

thuti-ij.iax i>[ LiCiiiio Di-;!; ji;i;i^l'1;uden/:. •2G:3

iiber die verscli'.edonr.riigiton IlcchtsverluiUnisse und Eeclits-
oinrielitungoii eingehcnde Kunde zu gov.'innen und die in
der ]yiictorcn,sc';u!o gev.-orr.ionen zu meliren. Ua ist es doch
jiiclit zu verwundern, v,;e;in ein 3Iann von dom Genie eines
Tertullian, der Theologie, Piiilosopliie und i\Icdizin „studiert
hat mit heifsem Benrahn", auch in seincn Schriftcn Kennt-
riisse von allorlei Gcsetzen ur;d rechtliclien Institutionen ver-

riit. Um deswillcn allein braucht man ihu noch iiicht als
Juristen anzuspreclien.
• Und was ist es denn auch Grofscs, was sich davon in seinen

•\Verken kundgibt? Er Y,-eils von dem ,,2U!rlis secarc" der
Zw(3li"tafeln als einer Kuriositiit des alten Kochtes, die, v/ie
namentlich die bekannte Stelle bei Gellius - (XX, 1, 39 sq.)
zeigt, bei den Romern, wie auch heute noch in weiten
Kreisen das lebhafteste Interesse in Anspruch nahm. Die

-]ex Julia et Papia Poppaea, die lex Ehodia ^ und die paar •
anderen von ihm noch erwahnten Gesctze nicht zu kennen,
dessen hiitte sieli jeder Gebildete in jcner Zsit schainen
niiissen; und was sonst an juristischen Rcdensartc-n und Ge--
meiuplatzen * sich bei ihm findet, das betrifft so landliiunge

1) Ajioloj. 4 (Migne, S. L. 1, 237). (Die Zitate ai'.s Tertu'.Uaiis
"Werkoa beziehcn sidi iiberall auf die Aii3;,Mbe in Migue, Pairologio.)

2) L. c. (23G). De niouojara. IG [2, 952).
3) Adv. Marcioiiem 3, 6 (2, 327 B).

. 4) Solclie Geiaciiipliitze sich in De e.\liort. cast. 5 ad f.
(2, 921 B): Pato autem etiaiii in Jiumamis [is?] constitutiones et de-
creta 2Vs'e'''ora pristinis praevaJcre, wo sclioii das puto bci eiiu-r so
z\veife!!o3cu Saclie, wcaii es r.icL: et^v.v ivoiiisch gciiicint ist, geciguot
ware, die gauze jLu-ispniJoiiz Tertullians zii vcrdaclitigeii. la Dij. i, 3.
27 fiadet sicli eiiie gloichfalls ai:f das Verlulltnis zwisclicii altca luid
neuea Gesctzea bcziigliche Beaie-.kung aus des Jaristen Tertullian 1. I
qiiaest.: Adco, qnia anliquicircs leges ad postcriores truhi usitatmii est
etc. Der Siiia diescr Stelle ist aber so diuikol, dafs schon aiis dicsein
Gruude uns ein Vergleicb der beiJeu Stellen, eiii Schhils iu betreiT der
Identitfit der Tertulliano unniuglicli erscheint. — Adv. ilarcion. 4, 29
(.2, 43-1); nemo sua fiiratur etc. 1, 29 (280): MuUior. difj'ert inter
causam et cidpam. 5, 2 (109): Xeiiio sihi pivfessor et isstis est. De
pracscr. 35 (2,43): Ubiquc occupaaiis piincipatuin [us:]. Daniit will
er sagen: wer sich in einer ihni guastigen Position befuulet, dor geniel'st
ini Reclite den Vorzng vc dor ibn aas ilir verdriinson will, I'.nd

r. •
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by legal phrases and way of thought, therefore it is most certain that the world of law must have been his intellectual
'home' "(Noldechen). It is certainly true that his writings are often pervaded with pointers to legal matters and
with legal expressions. But what does this prove? In Plautius and Terenz a far greater number and variety of legal
expressions, contracts, legal disputes of various kinds and whole court scenes are to be found in far less space,
the poems by Horaz, Juvenal, Martial and others are full of hints about legal matters, both public and private, and
for this reason these poets are particularly productive sources for. our knowledge of the old Roman law and its
processes. But whoever has. considered them to have been lawyers? For the Roman a lively interest in the law was part
of his heritage; it is known that in Cicero's youth the 'Twelve Tables' formed part of the subject matter to be
memorised by schoolboys. The'citizens' participation in law and the public character of the law processes were
well designed to keep up this interest, and to satisfy it, as was the whole organisation of the practice of law until, the
end of the 3rd century. At the Forum in Rome and on session days in the provinces even the common man could pick up a
great deal of legal knowledge without much effort, if he kept his eyes and ears open, which would not even have been
available to members of the better educated classes in states where courts with learned judges sat in locked chambers
and held.court admitting only a limited audience. How much more the members of the upper social classes must have
learnt in detail about the various legal positions and organisations without specific study or only following that
in schools of rhetoric. Not only did they have a higher level of comprehension but they also served often as jurors
in civil and criminal court proceedings and in larger places they had ample aopportunity to mix socially with lawyers,
advocates and magistrates.

Therefore it is not amazing that a man of Tertullien's genius who had studied theology, philosophy and medicine "with
great endeavour" shows knowledge of various laws and legal constitutions in his writings.

And what of that, which is manifested in his works, is really important? He knows about the 'partis secare' of the
'Twelve Tables' as a curious aspect of old Roman in which as another well known passage in Gellius shown, Romans took
a lively interest as do wide circles now. Not to know the lex Julia et Papia Poppaca,. the lex Rhodia and a few other
laws mentioned by him any educated man of his time would have been ashamed to admit. What else we find in legal
phrases and/
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Diii-o, dafi (1:13 Wi-sscn von ihncn dainals siclicr Gcnicin-
gut' ailcv nur lialbwegs Gcbildotcn, zui.i Tcil sogar dcr'
nicdrigslcn Skl;'.vc.n gcwesen scin inufB.

Abcr es koinmt fiir imscrc Frage aucli gar niclit âuf
die Meiigc der Erwahnungcii juriatisdicr Dinge an. C est
le ton, qui fait la musiqiic. Es komnit daraut an, wclclicn
Charaktcr dicsc Erwahiuuigcn tragen iind wie Tci tidliau die
juristischen Dhige Lchandclt liat. Schx leges non est vcrha
enrum iencrc, scd vim ac potcsiaiem. Hat er denn so
ir.ussen wir fragcn — ii-gendwo liber eincn Tatbcstand em
rcc.iitliclic.5 Urtcil augogcbcn, und in eincr Weiso, die cincn
Sclilufs auf seine juristische Kapazitiit gestattct, auf ein ge-
wissc?, die jedcm bekannten Eleniente ubersclireitendes JIafs
von wirklicl'.er Eel-.orrschung von Rechtsgrundsatzen und dev

sie den Juristen sclbst zweitenMethode in dera Umfangc-^ wio
Grades, den Saclnvalier jencr Zoit kcnnzcichnet? Diese
Fragc ist rundweg zu verncinen.

Eincn juvistisclien Chni-alctcr ti'iigt in gewissem Sinne,
konnte man sagcn, der Apologotieus, soiern er eine litcrarische
Vertcidigungsrede der C'ni'isten gegen das ihnen /ui Lia:;t ge-

' k-gte o-Lcu laesac vmicstatis darstcllt. Aber nirgends findcn
sidi in iliTii juriitisclic Dcdukiionen. Es gilt liier wcder eincn
Zweitel liber don gesetzlichcu Tatbestand noeh uber die
reclitliclie Folge dieses Verbrcchens zu beseitigen, und der
von Tertullian gegen die Christenvenblger — dabingestcllt,
ob init Recht oder Unrecht — erhobcnc Vorwurf eines un-
gesctzlicheu prozcssualischen Vorgebens liefs sich so leiclit
begriinden, dafs wahrlieh kein juristisch gescliulter Verstand
Oder besondere Rechtskenntnis dazu gehorten, um ihn zu
reebtfertigen. Ini iibrigen bewegen sich seine Ausfiihrungen
lediglidi auf dem Gebiete tatsachlicbcr Fragen und verfolgen
das°ZieI, durcb eine ausfiibrliche Darlcgung des privaten
und Gemeindelebens und der etbischen und religiosen Grund-

kann aus ihr nur auf Griind ilcs Nacbwcisos ciucs bcsscrcn Kcchtcs dw
andcreri vcrtricben werdcii („Wcr zuerst komint, niah'.t zucrst') cia
Satz, der von den ruiiiistlien Jiiiisteii haufig aiigcwciukt, abor stcts in
e'r.er andcren Form ausgosprodicn wird: melior est condicio occupantts
(vgl. Dig. 3, 3. 32; 9, -1. M; U, 4. G; 14, 5. 3; 15, 1, 10; 42. 1. lOin.).

TKin'tJLT.uN n: ligutk dei; ju!:i>i'i;ui;ikxz. 2G5

E-lizr; dcr Cliristcn zu zeigcn, dafs df^rin iiicbts cnibalten soi,
was cine Anklage ^vcgcn irgendoincs Vcrbrecliens rcclit;
ferligen konnte. Der Apologcticus ist die Fruclit nicl.t
juris'tiscben Wissens und Konncns, sondern eincr durcli das
^varnie Gcfulil fiir die dcni Autor niit scincn Glanbens-

heilige Sacbe getragcnen Bered-genossen gemeinsanic
. sarekeit \

Man hat ferner Titel und Aufbau der Scbrift „De prac-
scriptionibus" fiir die Annahme, dafs Tertuliian Jurist ge-
wesen, geltond gemacht. Aber ist em BcgrifT,
mit dein nicbt nur die Jurisprudcnz, sondcrn aucb die Rhetorcn-
schule operierte ^und den die roraischcn Juristen aus dcr
Technologic und Terminologie der romiscbcn Rii.etoren erst
ubernommen haben, und in v.-elchem wir wiederum nur die
der grieebischen Rhetorik entlehnte rraqcr/qc'jfi], wovon prae-

' scrqitlo nur die Ubersetzung ist, wiederfmdcii.
Ihrer Anlage naeh stellt sich diese Scbrift dar als Cine

Parteischrlft iii einem fingiertcn Rcchtsstreit zwischen den
Christen, als "deren Vertreter Tertullian auftritt, und den
Haretikern um das Eigentum an der waliren, reincn Lehro
nnd an der Heiligen Schrift. Tertullian scliiebt den Hare
tikern, die er in die Rolle dcr Kliiger driingen ..-ill, die Bc-
weislast zu, da die Christen sich im Bcsitze befinden und
von den Gegnern dahcr nur durch den >^achu-ei3 eines
bessercn, von ihm aber gcleugneten Reclites aus ihm verdraugt
werden konnten (vgl. nanientlicli Kap. 31 —35. 37). Abor

1) Ad Ebcrt (Tertulliaiis Vcrhaltiiis zu :Miiiucivis FoUx, in den Abb.
der Sucbs. Gesellscb. Pbil.-bist. Kl. V[1870], S. 351) i.^eiut, die ganzc
Komposition des Apologeticus zeigo scinon juiuhioben Cbarakter. (.er
nicbt minder iifters in der Ait dcr Beweisfahrung ^vie r.n -tile ber^or-
trete. Die beiden Stellcii, die er fiir den Stil iinfuhrf, beweisen abor
cidits- -Vpol. 4S; Be Gaio Gaium rahtccm rqiroinitlit iind 11; et
mandvcn quendam divinitatls. Ibr Stil bat bier gr^r kein besonderes
juristiscbos Ceprage, und die alleidiiigs der junstisc.icu leriiiuiologie
an^ebOi-i '̂cn NYorte repromittcre und tuanccps werden aucb von andereii
nidit jinistiscben Scbriftstdlern n.itimter in ubertvagenem Simie ge-
braucht. • i .

o) TcrtuUian bedient sieb der Ausdiucke praescnptio und pn.e-
scribere tuch sonst haufig fur; Eiuwand und einen Eir.^v;•.nd erbebon.

: } •

: {•
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platitudes relates to such everyday matters which were certainly common knowledge of any barely educated person and

much of it was known to the lowest slaves in those times.

But for our question the frequency or quantity of mentioning legal matters is unimportant. C'est Is ton, qui fait

la musique. It depends on the character of these comments and how Tertullien has dealt with legal matters. Scire
leges non est verba earum. tenere, sed uim ac potestatem. We must ask whether he has made legal judgments about a
set of evidence anywhere and if so, whether this was done in a way which allows some conclusion about his legal expertise
being greater and surpassing the elementary facility well used by most people. Is it characterised by a real competence
in legal principles and methods which even second rate lawyers of the time, such as the solicitors, possessed? This
question must be answered with a firm no.

One could say that in a certain sense the Apdogeticus shows a legal character in so far as it is seen as a literary case
for the defence of the Censtians accused of crimen laesae maiestatis. But nowhere are there any legal deductions to
be found in it. It is not a question of removing doubts about the facts of legality or the consequences of the crime.
The accusation made by Tertullien - whether rightly or wrongly - against the persecutors of the Christians, namely
that they used illegal procedural steps, was so easily substantiated that it did not require specific legal knowledge
or a specific kind of legal intelligence. In any other way his exposition is concerned with factual questions and
aims at showing by detailed explanation of. the private and communal life as well as of the ethical and religious
principles of the Christians that all these contain-nothing which could justify an accusation of any kind. The
Apologeticus is not the result of legal knowledge and expertise but of the fluency inspired by the author's warn
feelings for a common sacred cause shared with his fellow believers.

Furthermore one has suggested that the title and format of the script "De praescriptionibus" substantiate the claim
of Tbrtullien having been a lawyer. But the concept of praescriptio was not only used in law but also in the schools
of rhetoric. It had been taken over by Roman lawyers from the technology and terminology of the Roman rhetorics and
is only the Greek - , of which praescriptio is the translation.

In its inception this work presents itself as a brief in an invented legal quarrel between the Christians, whose
advocate Tertullien was, and the heretics concerning the possession of the true, unaltered teachings and the Holy Bible.
Tertullien puts the onus of proving their claim on to the heretics whom he wants to force into the accuser's role, since
the Christians are in possession which their opponents can only claim with the evidence of a greater right obviously
denied by the former (Chap. 31 - 35, 37). /
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in dor Durclifilliruiig des fingicrtcii Sh'oites zeigt sicli doch
iiborail niir jurisUsclie llalbbildung.

Im ubrigeu !ie-on, r.bgeschcii von den obcn S. 2G3 or-
v.-abntLin, gclogeiillich angcbracliten jaristisclien Loci coiu-
rimncs, da, wo sicli jurislisclic EegriAe und Fornicin bci
TertuHiau findcn, nur Bilder und Vergleiclie vor, und niit-
unter von so gezwungener Art, dafs man zwclfeln konute,
ob ilnn das voile \ erstiindnis ihrer Bedcutung aufgcgatigea
seiEs ist aber aucli eine sicli ofters daibietende

1) Ich stcHo Lier die juristisclic Rcdcnsavten und Cilder eiitlialtcr.deu
Stelleii, die mir in Tertnlii.ins Werken .bogcgnct siiid, untcr Ubergolums

.der ganz iiiicrhcbliclien ziisar.'.uien. Do fuga 12 (2, 117) adr. Marcion"
2, 7 (2, 2D3): fraudcm Icgi, fraudem deo faccrc. — Prozcssualisclies
cnthaltciidc: adv. Marcioi;. 3, G(o29): in indicium deducerc. 4, S (372):
vicinus^ ci iKicctas. 3, 2 (323): auctorilas. 3, 20 (340): praciiidicium
ir.aions parhs. 5, 1 (400): scriherc, snbscyibsye, ohsirjnare; actis re
fine. — Besitz iijid Eigtutiim: do praescr. 37 (2,51i); auctores,
quorum fuit res. Apolog. 37 (1, 4G3B). Do fuga 2 (105 C): vacua
posscssio. Adv. Herniog. 9 (2, 205): i^recario aut vi. Adv. Marcion.
1, 23 (273): cxldocre, vindicare. Do fuga 2 (lOGA): ex froijrictaie
possidcre. Adv. Marcion. 2, G(201): raayidpare. Eod. I.: lihripcns
[ejmaiicipati ac d>:o honi (wo dio Wiilcusfrciheit in sohr gezwLiiige;ier
Wei.so niit dv;ii /lirjjifJ-i.vcrglichcn wird). Do praeser. 15 (30A)° v;o
pos-':.<:s!'o r.-.it doininium vo:-wecl!Sclt wird. — Am liiiiifigiton eiitle'mt
Terlulliaii seine Bilder dom SklavcnvcrliUltnis. Adv. Marciou. 2, 8
(20C): hbcr ct suae polestatis. 1, 23 (273 B): domcsticus, cxtran'cus,
a-iserlor. Do aiiima 34 (2, 709): per vindictam liherarc. De pud. 15
(2, 1000 B): postliminium. Do fuga 12 (115 A. B): rediviere, manu-
nnticre. Do anii;;a 41 (720): caro ... dolak mancipium. Ad u.\oro:ii
1, 8 (1, 1237): asscrtor (bildlich fiir Bcschiitzcr). Adv. Marcioii. 4, 33

. (4o9); scn:us ah aciu remolus. Dom Obligationeiirecht entlolmte Bilder:
De resurr. 51 (2, 8G9). 53 (375): arrabo. De pudicitia 9(2, 927): ayiulus. '
De poenit. 6 (1, 1237). Do fiiga 12 (2, 115 A); ausfiihrliche Ver-

•gleiclie ans dera Rcehto des Kaufs. De ftiga 12 (114 C): stipulatio. De
pud. 19 (2, 1019C): chirograplnim. Do rosurr. 51 (SG9). 63 (835 B):
deposilum; sequester. Adv. Ma.rcio.r;. 4, 29 (434): ,iegotium agens';
actores. Adv. Marcion. 4, 1 (3G1), de pud. IG (1011), Apol. 13 (347),
ad natioEC-s 1, 7 (5C0): accepto facere, ferrc. Adv. Marcion. 4, 1 (3G1):
rato hahere. De pud. 12 (1002): compensatio. De poonit. G(1237):
hac poenitentiae cotnpensalionc rcdimendam proponit impunitulem
{compenjatio Iiier also in dor bei Juristo:- nicht vorkoiiiiacnden Bedoii-
limg j.Entgcli"). — Do aninia 41 (720): o heatum connuhium, ab-
•R-eichend von dem Spracbgobraucii der klassisclieii Jiiiistea fur „Elie"

TKi;TL:Li,!AN l^! i.icfm: D!;i; Ji;ui^i'i;i;!)KNz. 2G7

Krfaliningit;tt.?aclio, dafs Sclirii'tblcllci' ilirc Biidcr li'.it Yor-
licbc gorade solclieu Gcbicten entiiclunen, die sic nur als
Diletlaiiton kcnncn; ur.d dicso Vorliebc teilt or inic vielcu
andcrcn lateinisclien Scliriftstcllern, von denon es sichcr ist,
dafs sie eincin jurisUschen Bcrufe fernstandon. —

Alle vorangeliendcn Erorterungea haben nun ireilich
auch fiir die allgemeine Frage, ob Septimius Tertullianus
Jurist in deni einen oder audercn Sinnc gewescn, niclit
•weiter als zu einem Non liquet geluhrt. Sind aber auch
dio in dor Regcl dai'tir angeRilu'ten Argumcnte widcrlegt,
60 war in deni hier versucliten Gegenbevveise doch noch
nichts enthalten, was es als unnioglich, ja auch nur als in
sohr hohem Grade unwalirscheinlich erscheinen liefse, dafs er
dcnnoch iurisconsultus odcr causidicus gewesen sci. Einigo
Momente aber gibt es doch, init denen sich der Gegen-
beweis mit dem Grade von Sicherheit, wie sie bei dcin
Mangel jedes l;istorischen Berichtcs iiber die unser Bev.-eis-
tiieina bildende Tatsache allein erreichbar ist, erbii.ngen lafst.

Es wirdj 'und zwar wohl mit Eecht, ziemlich allgcmcin
angenomnien, dafs Tertullian nienials in Rom seinen fcstcn

(zsviscben aiiitna uiid spirilus). De praescr. 27 (2, 51), entlialteud eiiien
• aiisgefubrton Voi'gleicli niit erbrechllichen VcrhaUr.issen: tesUimenhtut,

exheredare, fidei commitlcre; ahdicare; exlraneus. — Dio von dem
juristisclien Spracbgebrauclie abwcicbcndo Gcbrauchswcise von coir.pen-
satio, connuhiuin gchuil violloicbt den; Yulgarlatein an; vernuitiich
ai;ch das oinijial von ihm fur praelnra gebraucbte, sonst nirgeiiJa
fiich findonuo Wort iuridicina (do pailio 3 [2, 1040 .\] idem Calo iuri-
dicinae suae in iempore humerwn exsertus etc.), das tin iiiniischer
iiirisconsnltus gewifs ebonsowenig geschrieben liaben= Viiirde, vie ein
heutiger Jurist dasvulglire AVort „ Juristerei '• fiirJurisprudenz " schreiben
•wird, wo er nicht niit dera Gebrauch dieses s;\!oppon .-Vusdriicks eine
besondere Absiclit verbindct. — Dafs Tortullian einnial das Evangelium
Lucii als digeslum Lucae (adv. Maicion. 4, 5 [3G7 A] und ebcnso !. c.

•4, 3 [3G5 A] nnd. ad nationes 2, 1 [1, 537H]), dio Evaiigelien als di-
fjesta, niit eineiii .\usdrucke also bczciclnirt, niit dem soiist niir juristisclie
Werke einor bcstininitcn Gattuiig benannt zu werJcn pflegten (vgl.
Tb. Moininson in der Zcitscbr. f. Rcclitsgcscb. Yll, S. 4S0), zei;,'t
anch wiedorum nur seine Vorliobe filr Verwendung juristiscber Ans-
diQcke zii Vergleiclicn; u;u das NYort zu koiinen, braiichte or nicht
Jurist zu soin, ebensowenig wie jcniand Tiicologe zu seiu braucht, nni
zii -ft-issen, was einc Konkordanz ist.

Zoitacbr. f. K.-G. S.XVII. 3, jg
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But in conducting this imaginary argument, only some superficial legal knowledge becomes evident.

Apart from those on page 263 casually mentioned legal loci communes, there are only legal concepts and comparisons
of sometimes such artificial nature in Tertullien that one could doubt whether he knew the full significance of
their meaning. But it is an often encountered fact of life that writers are. prone to take their illustrations
with particular enthusiasm from such areas in which they have some amateur knowledge, and he shares this predilection
with many other Latin authors of whom one knows with certainty that they were far removed from any legal occupaion.

But all preceding arguments concerning the geneial question whether Septimus Tertullianus was a lawyer in one sense
or another, have not led any further than to a Non liquet. Even if the usual arguments in favour of the question
have been contradicted, there was nothing in the attempted contra-argument which made it impossible or even to-a
high degree.improbable that nevertheless he may have been a iurusconsuetus or a causidicus. There are some indications
which could be used to substantiate a proof with that degree of certainty one could expect in the absence of any
historical evidence to support our theme.

One assumes fairly generally and justifiably that Tbrtullien has never had his permanent/
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VVolmsilz gelip.bt hriLc, v,-01111 sicli aucli Spuren fiir ciiicn
Yorubci'gclicndcn Aiifcniliak findcn ^ Wurtlc abcr eln Mann
von sciiiciii Talcnlc, wcaiii er Jurist w;ir, sicli init eiiicr
Wirl'.samkcit in dcr Provinz bcguiigt Iiabch; wiirdo er nicht,
wio allc licrvorragcndeu ]\I:iuncr seiner Zeit, die siel; der
Juristcnlaufbaliii v.'idmcten, sicli Rom 7.um Jliltelpuiiktc
seiner Tiitigkeit erwiililt liabcn? Und wiirde niclit, v/enn er
aucli nur Sacliwalter war, und seine Bercdsanikeit auf dem
Forum auch nur annalicrnd seinen literarisclicn Leistungen

,entsprocken Liitte, sein AiiUrcten in causcs ccli'hyes, die seines
Talenfos wiirdig ^varen, von sicli redon geraaclit und in den
Scbriftcn der Zeitgcnossea Erwilbnuug get'unden haben?
• Abcr umgekcbrt liegt auch die Frage nalic: wenn er

Jurist v. ar, und wenn, wie vrir wisscn, die romisclieu Juristen
in ihren Schriflcn in rcicblicliem Mafse zur Unterstiitzung
der eigciien jleinungeu oder in poleiniscben Ausfiihrungen
fortwabrend die Namen, Werke und Ansicbteii der Facli-
genossen zitieren, warum tut Tertullian aucb nicht eines
einzigen dcr romisclien iurisconsulti Erwiibnung? - — und die
grofsten untcr ihnen waren doch seineZeitgenossen —, wiihrend.
er seine siaunensv/crte Eclesenbeit in den Literaturen aller
anderen Wisicnscbaftcn in zabllosen Zitatea dokumentiort.
Und docli iiatte auch die juristische Litcratur fi'ir inanche
der von ilira behandelten Fragen nicht rechtlicher Natur ihra
maiicherlei bieten konnen, was ihrer in freundlichem oder
feindlichern Sinne zu gcdenken Anlafs gebcn konnte. Fast

• mocbte man vermuten, dafs ihm diese ganze Literatur un-
bekannt geblieben, oder dafs er mindestens keine Keigung
und kein Verstiinduis flir sie gehabt habe

1) Loofs, Lcitfadcn (4. Aufl.) S. 152 fiiliit fiir seine dort aus-
gcsproclieiic Aniialiinc, Tcrtullian habo in seiner heidnisclien Zcit ah
praktischer Jurist einc Zeitlani; in riOin gekbt, kcinen Ecwcis an.

2) Von deni raiidcktcnjuristeii Teitiillian "crfaliren wir durch Ulpian
Dig. 29, 2. 30, G, dafs er im 4. Biidie seiner Quistioiien den Se.xtiis
Pompouiiis in eiiicr erbrcclitliclion Frage zitiert liabs, und es ist nicht
ausgesclilossen, die in dcr Ulpianstolle entbaltene Erwahiuing des Jii-
lianus aucb als Bcstandtcil dcs Referats dcs Tcrtullian aufzufassen.

S) Jedes Anbaltes cntbebrt die Beniorkung dcs Paiuelius zu Apol.
48 (bei Migne h. 1. 021 not. f. zu den Worteu „de Gaio Gaiuiu

Ti-:UTUi.1.I.\X iM I.IOITK DKU 2 GO

IV.

T e r t u ]1i a n s T r i n i t ;it s1e h r e v0 in S t a n d p u n k t e dcr
Jurisprudenz betraclitet.

Wenn Tertulliau auch nirgends in seiiicn Schriften cine cin
Urtcil iiber seine juristische Bc'aliigung gcsiattcnde Eiorte-
rung Ober eine wirkliclic Keciitsfrage anstellt, so fehlt es
doch nicht an einem Jlaterial, das uns als Priifstcin in dieser
Richtung dicneii kann, ihn aber die juristische Probe, wie
ich glaube, nicht bestehen lafst. Ich meine die Art der Be-
handlung der Trinitiitslehre bei ihin, also gcrade jenes Ge-
bietes, auf dem er nacli dem iibereinstimmenden Urtcil der
Dogmenliistoriker einen epocliemachcndcn Einflufs geiibt hat.

reduccm refromiltet''): Gains iurisconsuUiis- adhihciur in extm}>huh
ad res singulas. Der Name Gaius ist bier niir zur Bezcicbiiiiiig ciiies
beliebigc-n, ir,dividuell bestiiiinuen ]MensL-licn gebraucbt. Der Jurist Gaius
ist bekauiitlicb von alien klassiscben Juristeii vOllig totaeschv.iegen
worden. •— Die einzige Stelle, aus der nnan allenfalls feine Kenntiiis
von ihr scbliefsen kuiinte, ist De aiiiiiia G (G3C): Iiu-eiii'ur eliain in
iure civili Gratca qiiaedam qninioncm eiiixa, filiorum, scrncl omniitm
mater etc. D-sr vou iiim bier erwilbnte Fall einer Funflingsgeburt bc-
triiTt ofTeiibav die Frau aus A.!eALUubien, die. auch ron Gaius (Dig. S-!,

5. 7 [Sjpr.), von Julian (Dig. -IG, 3. 3G) und PauUis (Dig. 5, 4. 3) au-
' gefuhrt iind bei der Eroiteruug der Frage nach der Art der Regcluug
der erbrechtlichcn Verbriltiiisse fiir dun Fall, wenn der Verstorbene
cinen suus' und cine scbwangere P^hefrau binterlassen bat, erwabnt
•wird. Er hat ofTeiibar scinerzoii allgrineine Sensation crrcgt ur.d sclieint
auch von anderen als juristiscben Scbriftitellcrn als eine 2\atuniic:"k-
WLirdigkcit ei wahut \Yorden zu seiii (vgl. Fri edli'ind e r, DarsteUungen
aus der Sittengescb. Roms l-*, S. 37ff. [.Viibaiig zuiu 1. Absclin.]).
Da die an dieseu Fall sich kiuipfenuo eibrecbtlicbe Frage auch -das
Interesse von Nicbtjuristen eriegen mufste (iibnlicb wie aucb fur
jiiristiscbo Laien etwa die Frage nach den rccht'iichen Yerbaltiiissen der
sianiesischen Zwillinge sebr nahe liegt und sie ibiien nicht uur als ein
Natur-, sondcrn auch als eiii Recbtspbiuionien ersebeinen miissen), so
brauclien die "Wurto: invcnitur in iure civiU nicbt notwendig so ver-
standen zii werden, als .ob Teitullian umnittelbar aus juiistiscbeii
Schriften seine Kciintnis von dem Fallo gescbopft habe. Aucb beweist
dieTutsacbe, dafs der Pandcktenjurist sich (iui 4. Buche seiner Quilstionen
bei Ulpiun Dig. 20, 2. 30, G) luit der genaunten RecbtstVage, weun auch
ohne Anfiihiuiig der wiinderbavon Vielgeburi, bescbaftigt hat, uati'irliuh
nicbt das geringste fiir die IdcntitLit der beiden Tertulliane.

18*



268.

residence in Rome, even if there are traces of a temporary stay. But would a man of his talents, had he been a lawyer
have been satisfied with work in the provinces; would he have not, as all outstanding men of his time who had made
a career in law, chosen Rome as the centre of his activities? And would he have, not, even if he was only a
solicitor and his rhetoric at the Foriim had barely matched his literary achievements, acted in causes delebres deserving
his talents and would he not have been talked about and been mentioned in the writings of his contemporaries?

But on the other hand there is also the question: if he was a lawyer and if, as we know, Roman lawyers continuously
cited the names, works and opinions of expert colleagues to a great extent in order to substantiate their own opinions
or polemics, why did Tertullien not mention even once the name of any one of the Roman iurisconsulti? - And the most
famous amongst them were his contemporaries - while he shows in inniomerous quotes his knowledge of the literature
of all other sciences (and arts). And yet the legal literature could have offered him quite a lot even relating to
questions of. a.non-legal nature, which could have given him a reason to mention it either fevourably or unfavourably.
One can almost assume that this whole literature remained completely unknown to him or that at least he did not possess
any inclination for or an understanding of it.

.IV

Tertullien's teachings about the Trinity from a legal viewpoint

Even if Tertullien does.not conduct a discussion of realistic legal question anywhere in his writings which would
allow for a judgment of his legal abilities, there is no lack of one kind of material which can serve as a basis for
proof in this direction; but I do not. think that it allows him to pass the legal examination. I am referring to
the way in which he has dealt with the teachings about the Trinity, just the area in which he has exercised the most
lasting influence in the unanimous opinion of historians of dogma./
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A„td»T, cr.t,m A.,Hi.;k froilio!. »!rl •»»» <'»» Cc.lnnkon,
M« kair.l.n i„ l-rngo ,
vo„ »cl. .-cfecn. .xJ scltetvclii.dlkh so 1..ucfc „,Ju U-
l„vp!«t -vcrfo.,, dais cs sicl. bci da- Rca!.,n.n,u,s OM \
Mltoisses dor „(«s ,crs„,«c" r.udnnndc; «». cm
J!cclilsvcr1.a\l.» l.a.ulU^ Abcr dio PrilmBSO. vo„ dc. Tcr-
tuHinn bcl dcr Bcluvadlung seines Problem.,
ehicn Tatbestand, dev ,einem zwiscb.en laehreren inenscK-
llcbcu Peiso.en haufig auitrotcnden ganz analog war,
und daher bis zu einem Grade auch not.gte, die "
tat Lotrc-nbulen Fvagon unter diosdbeu Ge-cbtsrunktc zu
stcllen, die fur die Beurteilung jcner t rageu dcs imter
Ale--ben -dtcndcn Kcebtes mafsgebend smd.
' 'Mans Problem bostaud hier darin,
be:.reinicb zu raacben, ^vas ihm cwig unocp-enhd. bL bn
n^ufs- es gibt nur einen Gott und denuoch drei _goLl.ehe
Ŵese'n - die Einbeit in der Dreibelt, die Drcibeit in der
Eipbeit^ Kicbt, dafs scin Sinn dem Glauben an die.es
Mv-terium geneigt war, wird man gcgen die Annabme er
5 Jurist g»c3», g.l.o=d du,f=.. E-

zci"t, wie ein nucbterner luid scbaJanni^ei
Itand mit einem Gemiite vereint soin kann das glaiu.g
b^nnimmt, was dio Glaubcnsleln-e ibm an ur.falsbaven Dogmen
ent--enbringt, und wle ^-issensebaftlichos Dcrken und leli-
.lose^Glaube, aber aucb-Aberglaubo, in demselbe. denscb.ei,

.. gleicbsamgesondertenRessortsunterstebendottengbeieinand.
Lbnen. Das war im Altcrtum nicbt anders als beutu &..ir
^^.-om-also"hattc-Tertullian--Von. dem, felsenfc^nJS^^e^an _

' einen einigen Gott und an die Trinitiit eriullt und dennoeb
zu-leieb ein Jurist vom Seblage der iurlsconsulti sem konnen.
Schwer, ja fast unmoglicb, ibn dafur zu halten, -"^^s es un^

' xiur werden, wenn wir Zeugen seiner immer von neuem
unternommenen Versucbe sind, niebt zvvar das Unbewcisbar.
zu bewcisen - denn das bat er in Wabrbeit mcbt versucbt

: abcr docb den im Dogma gelobrten Tatbcstand den Kate-

1) So drucU .ich lUistlcus Diaconus, adv. Aceplialns (MigQC, Patrol.
SL G7 1221 C) aus; irinitas unitatis et unitas irimtatis.
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gorion zu untcrstellen, miitels dcrcM wir uris die \\'elt und ihre
Erscbeiiuingen begrciiiiL-li zu maclicn suclien oder zu be-
greiicn wilbnen, uiid dor Art, ^^•ie__cr die.=o Aufgiibe anfafst.

Ein Jurist, dcin es durch die Ubung £-.:;.;3 Bcrufcs zur
anderen Natur gcworden sein mulste, nur dein nicnscnlichen
Verstande zugilnglicbe Dinge wissenscbaftliciier Beacbtiing
zu ^yurdigen, und als bewiesen nur gelten zu lassen, was
nacli der fur ilenscben gultigcn Logik als bewiesen eracbtet
•vverdeu kann — ein solcbcr Jurist wiirde, so sollte man
denken, vor einer solchen Aufgabe zuruckgescbreckt sein,
und Tertullian wiirde, ware er Jurist und von dcr gcistigcu
Konstitution gcwesen, die wir an alien romisclien Juristen
kennen, vennutlicb, wie er anderwiii'ts getau, sich dem
Widerstreit zwiscben Glaubcn und ^Vissen aucn bier mit
dem Zugestandnisse entzogen haben, bier handle es sich um
DInge, die uber menschliches Verstandnis binausgeben oder,
wie er es in seiner paradoxen Art einmal ausspricbt: er
glaube, weil es unglaubllch sei: ' ;

H'atiiS est dei filius: -non piidct, gnia pudendum est. noyi
moriiius est dci fdhis: prorsus credililc est, quia hicjJtum esf.
non scjndtiis rcsurrexil: ccrtum csl, 2"'^ impossibUe.

Weiter aber steht aucli die xVrt, wie er die Kluft zwiseben
mystischcm Glauben und menscblicher Logik zu ilberbrucken
Bucht, so sebr in V.'idersprucb. rnit der Metliode der roniischen
Juristen und sogar niit bestimmtea ibnen gelaungen Tbeoriei!,
dafs jeder romisebe iurisconsultus, der von ihr Keuntnis
uahm, sicb vermutlicb gcgen die Anerkennung der Zugeborig-
keit eines solchen Mannes zu seiner vornehmen Gilde ge-
strilubt haben wurde.

Eiu Gott und dennoch drei gottlicbe 'Wesoa — so lautete
die These, auf dereu Beweis es allein ankommen konnte,
und die sicb durch alle trinitariscben Erorterungen Tertullians
hindurchzieht. Aber nicht sie ist es, auf die sich in W'irklicb-
keit seine Ausflibrungen richten. Em Gott und doch drei
gottliche Wesen, —das beides wissenschattbcb zu veremen, das
mufsto er von vornborein als eine hoflnungslose Aufgabe er-

1) De carne Cliristi 5 (2, 271).

i •
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At first glance one is inclined to refute the idea that here legal viewpoints could be of any significance and of
course, it is not intended to maintain that in defining the relationship of the "tres personae" one is dealing with
a legal relationship. But the premiss from which Tertullien proce'eded in dealing with this problem created an
analogous situation of a relationship which is common between people and therefore the need was created to view the
questions relating to the Trinity with the same criteria in mind which are current and legally valid in judging such
questions amongst people. Tertullien's problem was to make comprehensible to human reason what must be eternally
incomprehensible: there is only one God but yet three divine persons - the One in the Trinity, the Trinity in One.
One cannot invalidate the assumption that he was a lawyer because he inclined to believe in this mystery. Experience
shows how sober' and astute reasoning power can go hand in hand with a state of feeling that accepts in faith the incompre
hensible teachings of dogma. Scientific thought and religious faith, even superstition, can exist closely together
in the. same man as if they were subject to quite separate (mental) authorities. This was no different in antiquity to
what it-is today. Tertullien could have believed firmly in the One God and the Trinity and yet he could have been
quite easily a lawyer of the kind of the iurusconsulti. It is difficult, even almost, impossible, to think him such
only when we witness his repeated attempts to categorise the taught dogma in the same way in which we endeavour explaining
the world around us and its phenomena. Not that he tried proving the incomprehensible, this in all fairness he did
not attempt, but it is the method with which he tries to deal with his task.

One should think that a lawyer would have taken fright at undertaking such a task since practising his profession must
have become second nature to him in only taking as proof what the rules of human logic could allow to be seen as•
valid and in only dealing.with subjects amenable to human reasoning and scientific enquiry. Tertullien would have
had he been a lawyer of the intellectual.calibre we have come to expect in all Roman lawyers, got around this contra
diction between faith and'knowledge presumably by admitting that there are things beyond human rationality as he did
elsewhere, or by expressing in his poradoxical fashion, as he once did: he believed because it was unbelievable.

(Latin 3 lines)

Furthermore there- is the contradiction in his way of trying to bridge the gulf between mystical faith and human
logic to the method of the Roman lawyers and to some specific theories well known to them that every Roman iuris-
consultus who knew of Tertullien's> method of thought would have firmly resisted acknowledging such a man as a member
of his honourable gild.

One God and yet three divine persons - that was the thesis which alone had to be proved and which pervades all
Tertullien's discussions relating to the Trinity. But this is not what he really deals with in his expositions.
One God and yet three divine persons - to link these two scientifically he must have known from the beginning to
have been a hopeless task./
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kcn.c. Als un,.Ggliol. l.iUto cs il.n, n.incnilicn er.cl^luc.i
nu\-cu, den eincn Oott als cin aus drci gotlliclicn
z«,;mmc«:rcso{:dcs zu dc«l:c«, McU ctwn, ^v.o wodcnic
uirhtische Tl>ooricn sicli die Jurhtiscl.c Person' als crac
einzic'O al,er aus chicr Mcbrhelt von Pcrsoncn zusanuncn-
gesctztc, also ah cine ans solchcn bcstchcnde und dennoch
ihneu al3 cine sclbstllndigc gegenubcrstohcndc, voi^tcllcn.
Denn zu den drel Wescn der TriniUlt gchoite ja aucb jen^

Gott - der Vatcr - sclbst; und die Gloiclmng a _
•a-i- b-i- c kann docb nur eincn Sinn baben, wenn entwcdor

+ b-i- c, also aucli a, odcr ^venn b+ c= 0ist. Darch
die -l'>kenntnis der Unlusbarkeit dcs Problems, ^venn aucb
nicht durcb sle allcin und in erster Lime, gctneben
scbiebt er dahcr dcm cigcntlichen Bewcisthema unvenncrkt
ein andercs unter; die drci trinitarischon -JVesen smd ^en.s,
vnum - . so falst or c^, unter Berutung auf Job. 10, oO; w/.at
6 ^tarvQ h lau'.y. Wie dieses mmm zu verstehen, das er-jribt sicii aus folgenden Bemerkungen von ihm; _
. Adv Pra.oam 22 (2, 183 R): Unxm died, neutrali verho,

• aiioe non vcrilnct ad sinjuJaritatcr.^, scd ad umtaUm ad snmli-
Un", ad coMionc. - - U.non su^nns^ d.ens ,.c,o
et rater" osicndil duos cssc, quos acqnat d

Eod 1 "5 (1S3 A): Itn conncxus pains mfdto u fdii laia
deto tres efficit eohaerenles, altcrum ex altcro, qui ires uniua sioitnonZs Qm.wdo dictum est: „e,o et pater sumu ad
Zs^aZiai unitate,n, non ad nunreri s^n,^aar^tateu .

Damlt ^-ill er sagen: nmnn hat - abge^ehen yon seiner
h^nr nlcht in Betracbt kommenden Bedeutung als romes Zahl-
,^ort - aach die Bedeutung: nur eins, em einziges. In diescr
versUinden, liifst es aber eine doppeltc Bezieliung zu. Von

1) Hierbci hat Teru.Uinn violloicht Jic liomcTkung do3 Scneca, Kat. ,onao 2 voracsch^obt, in Jcr e: sich iiber die E.utei dcr
n.i: Ruck^icbt aof die A.t dcs Zusamu^changs ih.cr lo.lo aus-

spncht: siquando dixerim unum, vwnincris me non ad
rtfcrrc srd ad nalv.ram corporis, nulla opc externa, scd umtate sua
cohanmHs. Die sulslanliae unitas, von do;' TortulUan spricbt, geliur
f a"VJ w «i«.r to tMm « ~'«™ «
V^ris als er eincn kontinuicrlichcu kua.cilichcn, conum.sura.
niigends unterb:ocbcucn Zusamnicnhang aiminimt. \ gl. die Ausfu.iruuscu
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ciucm Etwas ausgesagt, kann c.s eiitwcdcr lieifscn: dicncs
Klwas existiei t nur einmal und cs gibt keinc andoron (ubcr-
liaupt oder von gleiclier Art) nebcii ilim (also —Sinr/idum,
singidurc). Odcr es bcsagt: dieses Et'.va.s ist Ems luul ist uidit
einc Mebrheit von „Eiu-assen"; es knmi daboi also eine
Bcziehung dcs als toiiim bezeiclineten Dinges entweder auf
luir als moglich vorgcstellte andcre Dinge, deren Existenz
abcr geleugnct v/ird, odcr auf sicli selbst gedaeht sein.^ Uud in
dem Zusainmcnhang der Stelle des Johamicsevangeliums, so
nieint Tertullian ge^s•ifs mit Reclit, stelit es m der zv.-eiten
Bedcutung

Was war abcr mit dcr Annabme, dafs die tres pcrsonac
Eins, iinum seien, fiir die Erkenntnis des Wcsens dcr Trmititt
odcr der in ihr zusammcngetafstcn AVescn gewonnen? Niclits!
Denn tntum ist cine absfrakte, unbenannte Zahl. Indem
v.-ir %^n einem Etwas sagen, cs sei Eins odcr e.s sei^ ein
Mchrfacbcs, sagen ^vir im ersten Falle nichts ilber jcncs
Eine, im zweiten niclits iibcr die mclireren Dinge sclbst,
iiber ihrc Bescliafienheit und Funktiouen, auch. nichts iibcr

1) Die Praxeancr batten sich otVonbar raif diese Stcllo bcrufcn, urn
zu bewciscn, dafs es nnv eincn GoU und nicbt nichroro Gutter gebe, dufs
also auch Christus nicht ein se!b5i;"i:'.di'.;os gOttlicbos 'NN esen sci. Lm
sie zii widcrk-cn . inacht Tertnllian geliend, dafs i;n Evangcliiini niciit -

• uMis siimus stehc, ^^•a3 r.ach seine:' Mcinniig fm- die Mor.ardr.aner go-
zeugt habcn wiirdo, sondern vinnil- sumu.i, was ibrer A.;3!chl widcr-
strelte. Und in dcr Tat wiVvde, d.\ zu wuis wobl nnr dais hinzngodacbt
verden konnte (wio es in der Augustiniscbcn^ Tiinitatsl.chre boifsU
hacc trinitas unus esl deuS] cf. dc civitate dci 11; 10, 1 [Mignc
325]; vgl. auch ile triiiitate S proocm. 8, 4Gsq.), ciu gegen die
Annahme, dafs Cbristus ein selbstandigcs gottlidios Wesen iicbcn dcin
Vater gcweson sei, babcn geltend geuiacbt werden konnon. Aber Ter-
tallian iibersicht dabci freilicb, dafs auch unnin wonigstcns inclit gegcn
die Monarchianer s;na.:h; denn bci deni vciallgenieinoinden Neutru.n
koanto man sich jcdes bcliebigc Wescn, also auch einen Gott
denken. —Sofcin die Auffassung dcs winm bi.v nut den ubn-en Kon-
struktionea Tertullians in Einklang stebt, davl sie als e:n Zeugnis fur
den liibalt seiner tiinitariscben Thcoiie bobandelt werJen, -iKfiuigleich
sie nur gelegcntlich in ciner Polcnuk gegcn die ModaUstcn z;-.m Yor-

. scbein koinmt. — In eincm ganz andorcu, hier nich: weitcr 2U eror-

. ternden Sinne vcrsteht Tertulliau unun wiederum adv. Maroiou. 5, -
(2, 252).

; *
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It must have appeared an impossibility to him imagining the One God as being composed of three divine persons similarly
to modern legal theories which conceptualise the 'legal person' as one, but constituting a multiplicity of persons
which make up the one and yet are separate entities. If the three persons of the Trinity the one God - the Father -
is one himself; and the equation a = a+ b + c could only make sense, if either a + b + c, including a, or b + c = o.
By recognising the insolubility of the problem, even if this is not the only and foremost motivation, he insidiously
mixes with the original subject for proof another one: the three persons of the Trinity are one - unum - this
is how he puts it referring to St. John 10, 30: (Greek) How to understand this unum follows from these comments
of his.

(latin 8 lines)

With that he wants to say, unum has apart from its numerical meaning which is irrelevant here - also the meaning
of only one, one alone. Taken as such it allows a twofold relationship.

Said about one thing it can either mean: this Thing only exists once and there is no other (not altogether or not
of the same kind) besides it (therefore = singulum, sinulare). Or it means: this Thing is One and not a multiplicity
of 'Ones', it can therefore be thought of as a relationship of that Thing, characterised as unum, to other possible
imagined objects whose existence however is denied, or to itself. In the context of the quote from the Gospel of.
St. John, Tertullien believes justificably that it is thought of in this second meaning.

What, however, was gained with the assumption that the tres personae are One - unum - for the illiimination of the
nature of the Trinity or that of the persons integrated in it? Nothing 1 Because unum is an abstract, unknown number.
With that we say of this something that it is One or that it is a multiplicity; we say in the first case nothing about
that One and in the second instance nothing about the multiple objects themselves, nothing about/
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elnc un:cT ihiitn odcr iiber cine zwijc;licn ihren; Vci'oin uud
andcren r^ufvcrlirilb dieses Vcreiiis vorlir.iuk-iic-i Dingon bc-
Btcbcndc kuu.v;ilo. Bezicliung aus, sondeni Icdiglich- ehvus
iibcr luis selbst, iiiiin'.ich daviibcr. dafs v/ir eiiic iu unserer
Seele entbaltcne, liier niclit welter zii analyslcrendo An-
Echauungsfono, die wir ZiUilen ncnnen, auf eiu wahrge- •
noniincnes odcr r.ur vorgcstclltes Ktwas angewandt. haben.
Ob ich abcr ein Etwas ah Eiu Ding odor als mehrere Dingc
anschaue, das ist elne Sacho meines freien Eehebens. Ich
kann in meiner Vorstellung jedes sich mir, wenn auch als
ein von einer ununtcrbroclicnen Oberfiiiclie begronztes dai-
bietcndc Ding a!s cine Zusammcnluiuiung belicbig vieler

-•und bciicbig kleiner Toile, dei'en jc-deu ich als ein selbstlindigos
Ding vorstello, denkcn; und Ich kann umgekehrt jede be-
lieb '̂8 Mclirheit von Dingon, die ich als durch leere Zv.-ischen-
riiurae getrcnnte Nvahrnchn;:; (auch z. B. welt voneinander
entfcrnt liegende Liindcr, wie etsva Grorsbritaanion und seme .
Kolonien), ja die ganze YVclt, wie es die Stoiker tatcn
als ein Ding vorstellcn. Ob ich das eine oder das andcre tue,
darauf wird ntben ineincin eigenen Entschlusse noch vieles
anda-e, z. B. die Grufse fiir inicli wahrnelimbaror .lecrer
Z^vischeniauiiie, die natLirliche Bcschaficnhclt des angeschauten

^odcr vorgcsteilton Etwas und die Zweckbeziohung seiner
Eestandtoile untereinander, iistlietische \eranlagung, Ein-
bildungskraft, Gev/ohnheit usw. von Einflufs sein. Wer das
SternbTld des Orion nicht kennt,. wird gev.-ifs die es blldcnden
Sterne nur als einzelne sehen*, ist es ihm. einmal gc/.eigt
worden, so werden sic ihm in der Regel als eine Linheit
ersehemcn. Umgekehrt vielleicht wird, wer den Saturn
Bchr hiuifig durch ein Fernrohr oder ein Pflanzcnsogment
oft unter deni Mikroskop betrachtet hat, sich haufig jenen als
zwei, dieses als sehr vielc Korper vorstellen. Auch durch sdche
Umstande aber wird meine souveriine Entscheidung darubcr,
ob ich ein Etwas als Eines oder als Viele denken will, uicht
aufgehobcn, Bondern im einzelnen Falle hochstens die Aus-
fuhrung des Entschlusses, sie so oder so vorzustellen, mehr

1) Vgl. Sencca, Nut. quaest. II, c. 3sq.
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oder v.'cnigcr erschwert uiid der Ubcrgang von der oinen
zu dcr andeien ^\'c•i3c, die Dinge anzuschauo;!, verlang.sanit.
Dafs ich durch die Wahrnch.uiung dos Saiunii-;i^-::c3 und der
Gcstalt, Favbc, Art der Lagerung dcr Pflanzcnocllen incine
Keniitnls von jeuein Plaiieten und von der Pflanze berelchert
babe, das berulit auf Wahrnehniungen, die init dcm Zahlen
nlchts zu tun haben; es bleibt trotzdem wahr, dafs ich durch
das rcine, von der Beschaflenhelt der als mehrere gezilhlten
oder als Eins gefafsten Dinge vollkommcn abstrahierende
Zahlcn mein "Wissen von den Dingen urn nichts gemehrt habe.
Und so diirfen v.'ir beliauptcn, dafs Tertulhan niit cieni unum
S2ini denen, die er belehren wollte, eine taube Nufs bietet,
und die Gegcer, die er v.'iderlegen will, rait stumpier Wafle
bekiiinpft. ®

• (Schlufs im naclisten Heft.)
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their nature and functions, and still nothing about any causal relationship which might exist between them or between
their union and objects outside it. We simply-say something about ourselves, namely that we have used a form of
conceptualising, inherent in our soul and not to be-further analysed and which we call Counting, in relation to a
perceived or only imagined Something. Whether I consider something as One Thing or as Many Things is a matter of
my free choice. In my imagination I. can perceive of anything that is presented to me, even if it shows a limited
but unbroken surface, as a collection of a deliberate number of small parts of an arbitrary size, each of which I
can imagine to be an independent entity; on the other hand, I can imagine any arbitrary number of things which
I perceive to be separated by emEfcy. spaces (eg. countries far distant to each other as Great Britain and her colonies)
indeed, the whole world as one entity, as did the stoics. But, whether I do one or the other will be influenced, apart
from my decision, by many things: eg. the size of the empty spaces I can perceive, the natural characteristics of
the perceived or imagined entity and the functional relationship of its constituent parts to each other,, my aesthetic
inclinations, strength of imagination, habit etc. Anyone who does not know the sign of Orion will certainly see the.
stars only as single entities;, once he has been shown the constellation, it will usually appear to him as one
whole. On the other hand, someone who has often looked at Saturn through a telescope or at a plant section under a
microscope will frequently perceive the former as two, the latter as many entities. Even if my independent decision
whether I shall think of something as One or as many, will not be invalidated through circumstances like these. they
will in any specific case slow down making the decision, to imagine this or that, and will make it more or less
difficult to change from one way of thought to another. That I have enlarged by knowledge of plants and planets by
perceiving the ring of Saturn and the form,., colour and arrangement of plant cells has nothing to do with counting;
it'remains nevertheless true that I would not have added to my knowledge of these things by simply counting them as
many or as one in an abstract fashion independent from their nature. So we can maintain that Tertullien used a 'futile
argument' with the unum sunt for those he wanted to enlighten and a blunt weapon against those enemies he wanted to
refute.



. j .Tertiilllan iin Liclite der Jorispnideiiz.
. (Sciilufi.)

'! Von
Prof. .Dr; jur; Schiosspiann in Kiel.

V.

Der Begriff suhsianiia bei Tertullijin.
Vcrstofst die hicr geschikloitc Art der Argumentaliou

TcrtulHans init der iij ihr enthaltenen —daliingestelit ob
wissentlichen oder -anbewulsten — Unterscbicbuiig einer ;iim-
lich klingoadeii. und eines Beweises niclit bediirftigen Tlieso
an Sto!!c.der unbev.-eisbaren, auf die es in Wahi'licit ankani,
gegon jedc v.-issenscliaftlichc, -niciit biofs cine den Juristca
•eigentliniliclie Metliode, •so zeigt ilm die Art, wie er auf
diesem 1undamente weiter baut, in Widerspruch gerade mit
juristiaclien Bcgriffen und Anschauungen.

Wenn Lier bislier davon aiisgegangen wurdo, dafs er die
Ein- und die Dreizahl als ucbcnannte Zalilen verv.-ende, so
rnufs diese Annalnnc allerdiiigs insofcvn cine Einsciininkung
«rleiden, als er sich zu dem Einen und za den Dreicn sich
•siihslamlci als Gczaliltes liinzudenkt. Uiese Einscl)r;inl:uiig
ist abcr nur;,eine scheiubaro. Dcnn es ist niciit zii bcz\ve'°
fel'i; dais er in der Triiiitatslelire siibsiaidiu irii Sinne von
^otoiT" YCi-steiit, und da er aliein, -tvas existicrt, korpcrliclie
Existenz zusclireibt, so Jieilst una subslanlia bel ilnn niehts
anderes als Ein (korpcrlicbes) Ding, also als Eins.

Die Klarsfellung dieses Punktes isi aber nicLt nur fiir
die Frage der Stellung Tertullians ziir Jurisprudenz, son
dern p.uch dile Dogniengeschic hto una die Wiirdigung
des Einflusses Tertulliacs auf die Entwicklung das christlichen
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von :-.o wf.ifgciionilcr Bcdeiitung, cLifs bci ilim etwas
Iii;ir'::r V'jl'."''cii!. v.'i;i-i;!cn niu's.

V'jn voriili':r(;iu spriclit fiir die Untcrsioliung eincr rein
AiilTassung dcs Regrifis dcr suhstrnUid bei

T';jliil!iaii dio bukaiiiitc Tatsaclic, dafi er auch in der
S';';!';- dafs cr auch i:i Gott, dcni Logos und

dciii O-.ht" kfirpcilicho AVcscn crblickt^.
Mit diijsor y\u[i"assu!ig a!!ein ist cs fcrner y-ii vereinbaren-

vi;!i! 7,n cjl;lar(;ri, dafs Tertullian sica fort luul fort iiiit dcin
abrjnlilt, ob und in welcheni Sinno cine Tcilbai'kcit

dcr dor 'I'liiiitiil zugrinidc liegcnden stibslimtia zugcgcbeu
wcrdcM iiiu: aus ilir lassun sicli vorslelicn die in seineu
{rinilariHC.l:':!) I'-nirfciungen ininicr wi-;-dcrko}irf;iiden Verliaud-
!u!i,"/-.n lib';;- illoiah, Kpurntirj, iibci' coniunctio, connccii:rc,

,• ii!)cr dibtribucrc, disponcro usw. und iibcr dcrcii
\Vi<li'ISpi(:l.

Dill KicliuiHto licKtatiguiig unserer Annalimo erbriiigt dic'
r,c(ibac!]tuiig lies Siiracltgobrauciis von Tci-tullian. Um dicson .
fi:s(/.tis!c.!ii:n, i)i-;;nclio ich auf die G.escliiciito des vcrlialtnis-
luiil'slg Jinigen, bci Cicero noch nicht vorkomraenden Wortcs
suhshnili/i, aiif die Frage seines Zusaninienlianges mit dein.

\) imuirMllicli iloii Trftlct;U.(U' (Jsqq. (2, Go3), dc cavne
n Oinuc qund cst corjiiis cst siii generis, mliil est

ir.r.trjh^rtihz qudfl non cst. Jlcibcntc igilur amma invisihilc cor-
VJf.'i I'll'.

•j) Vi;l. licKiiiiilc's Ailv. P.'nxcain 7 (1021: Quis enim vcgahit dcnni
cori<:'< (>•>•<•, ctsi. tlcits spiritus est? Sj^iirilus cni-.n corpus sui <jcncris
in cffyic. S':i1 cl ini-isibiUn Ula qiuiccumq^iLC sunt, habcr.t apud
dcr,;! crpn^ cl .'̂ uinn formum etc. — Ki- likalisiovt (luimi auch
i1i(> Ailv I'lux. 2:-j (ISO): lUiqitc ad islos tune do-

rriiniititiari!: ,»on jiroptcr me ista vox vcm't, sccl ivopicr voa,
ut i-iv.i-.i'if /li' ct p:i!rcm cl.fdiuui in suis qucmquc noininibus el per-
soytif <' locif. 21 (1?0): (2'(0 rZi'cfo 1 iC, 17) utriusque personac

• difli>:clio!ic)ii, et pm in ierris, qucm retriis oynoverat del
filiiiK et pinri.t qtii in coclis. V;;!. diizii Adv. Uniirina, 42 (2,235 A):

m locum hnno ct mah corporalia ea facts faciendo localia,.
qtiii^ loctiiii hobcnt j)ritis cst, lit locaVia si>it. deniquc incorpjo-
To.t,n yr,.-vrinin Incum non hnhcnt, 7iisi in corporc corpori accedunt.

S; Cbe- Jt-n iiktor unJ die Qiallca vnn Teiti.iliuns Mateiiulis-
nins x-;'v Siioi', Die Goucs- luid L.itcoslplire TcrtiilHans S. 2-1 fT.

TKUTiifXIAN IM I.ICHTl' DKU .li.'iii.SriCUDKXZ.
•109

ihni spraclilich korrespondiorenden griccliisclicn v;c6aiciaig
und auf die Art, wio anderc Sciirirtsteller cs verweiiden,
liici nicbt iiaher einzugehon. Ks geniigtj sich auf don
aus Tcrtullians Scbrilten sicii ergebcndeu Tatbestand zu be-
sclirilnkcn.

Das Wort kommt vide hunderfinal bci ihm vor, und schon
eine oberfliichliclic Lektiire erwcckt den bestimintcn Ein-
druck, dafs cr fast durciivveg daiuit etwas Korperliches
bezeichnct, abcr zugleicli auch, dafs cr es iiicht stcts in
dcin naniljclien Sinne tuc. Einer gciiaucrcn Ecobachtung
aber tritt es in folgendon vorschiedeuen, jndoch in gcno-
lischcm Zusanimenhange rniteinandcr stelicnden Bedculungon
entgcgcn.

O O

1) Als siihstanf.iac v/ordeii von Tertnliian die unterciiiandor nacii
der^ iiufscren Erschninung und ihren iiincrcn Eigon-schafton ver-
schiodeiioa Stoffo bLzeichnst, u!is d&nc-n dio kOrporlichen Dingo go-
bildot siiid, und da er aucii doic gott'.iclion Wesen uiui dcr
laenschliclioii Seclo korpo;'lii;Le.s D.iscin zuscliroibt, aiicli dio StofTe,
in dcncn dic.so sicii vcrliOri-orn. Sofcrn dieso StolTo in grofsou
Wongou und moist in z;:lilroif:hen toils von der Natiir, toils

.durch monsclilicho latigl-;o!tgobildt,-tc:i Korporn vorlKiiuloii sinJ, kann
man sic als Gattnngsbegrifre bozoichnen, und Tortullian suclit iiir

/.Wcsoa an cinnr Stollo, do Kniraa 32 (704 C)S zu bestiramcn, in-
•dom cr — iu unlogiscber Woi.o — dom BogriiT dcr subsianlia deu
von nafura gogoiuiberstellt, '.Toboi aber nur dio von ihci nngcfubrton
Beispiolo: lapis, ferrum, lana, phma, geeisnot sind, deu Cegiifr
suhslanlia enipiriscli zu erif.ut.ern. AHcnlhalbon findon wr bei
Tortiillian solcbo vorscliied^ne .Siofio erwfihnl, toils mit ihrom in

.der allgomoinon SpracLo golicng^n Ansdruoke wie lapis, fcrrum,
aurum, arr/cntum, eJcctnnn (nuxtiira quacdam ex av.ro ct ar-
gento), adv. Prax. 27 (191); caro in der in dor Theologie ub-
licbon Bodontung, adv. Fra;.;. 16, 27 (191), do praosur. 51,
adv. Marcion. 2, 35 (711), :ei!s so, dafs dcr allgomoinc Bo-
grifY siihslantia durcli IicifOgLr;g der aus dem boiondoron Stoff
gobildoton Hinge im Gonetivus epeiegeticus odor in eincm Adjek-
tivum individualisiort wird; so a lv. Prax. IG (175) substnutias
et hominis: carncm et animam. Do fuga 8 (111): v.iramam

1) Aliud est autem suhstanf.ia, aliud natura suhstantiae. Sinui-
dem suhstantia propria esi rei viiu^que, natura vcro potcst esse com-
mimis. substantia est lapis, ffr,-um; dnritia lapidis ct ferri natura.
substantiae est ... duritia coir.municat, substantia discordat etc.
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suostcnliinn (sc. carncra d a!inr.n;n), adv. Marcion. 3, 9 (333B):
huviiaiKic- I'o iiiiiiiui '27 (694): utiiiiSiiuc s'""^ coi'poi'is ct

anunac, cad. 1. 35 (711): adv. Marcion. 2, 16 (303); s'" liu-
tnana . . . divina, eboiiso adv. Prai. 29 (G91). Do anima 14
(668): s. animalis (Scolensubstanz). Apol. 48 (526)': s. ani-
malis et inanimatis. Do bapt. 18 (1, 1221): tcrrcna, chvina.
Do resurr. 49 (SCGB): codcstis. De carno Chr, 6 (7C3): s.
siq^rioris mv.ndi. 15 (779): icrrcna 'ct humana.

2) Fcriicr r.pridit Tortiilliau billing vou substaniia und suh-
slaiifiao als StoiT und Stofi'en scliloclithin olmo nfilicro Speziali-
sieru'jg; z. B. adv. Prax. 7 (162): qitaecinnque ergo suhstantia
senmnis fuH. 12 (168): alium pcrsonas non suhstantiac no-

. 14 {111)-, hmsibilcm cx suhstaniiaa condicionc. Do co
rona 7 (2,84): coronanm ... aliis siibsiantUs sirudac. Adv.
iilaixioii. 2, 16 (304): pro siihstaniia enun d s'al:ts eoruiii et
exHii.-- distant. 3, 10 (335): ?vi!iui snhsUmtia digna tst etc.
5, 14 (50GA); vilhini substantiac ... sir,uliiudi)ie substantiae

. . .substajitiac vcritas. 1, 7 (214): snhstantlae iustac ct
adcrnac. Do unima 12 (666): non id siibstanlia aliavn. 40
(7i0): aUeriiiS siihstantiac. ...

3) Iiidom suhslari'ifrso Ausscboidung ;i!lor dio verscbie-
donoia Stono difrcrciizicrendcn Merkmale zu oincm aligcuioincn Ans-
druck fur „Stofi" sohlcchtliin wurdo, koniitc es mit dom vorzugs-
wciso soiist uud aucb von Tortullian in diosotn Sinn gebrauchton
viateria gluicbgcsetzt werdcn, mit dem cr os in dcr Tat bfiiifig

•promi5c;;o gobraucht, so dafs viutcria al'30 nicht mebr blofs don
qualiliits'.oion UrstolT (uh]), aus dcm alles Wirklicho sich auf-
baiit, in dom Siniio, in dcm dieses Wort vorzugswoiso in dor dio
Fiago von dor Ewigkeit dcr Matcrio bcbaudolnden Sclirift Adv.
Hormogcnom (Migno S. L. 2, 195sq.) auftritt, sondcrn wio suh-
slar:tia dcr allgemcino Gattungsbegriff fur allo bosondorou Sub-
slaiizen ^viirdo, uingtkelirt abor aiich v.-ohl snbsta)ifia don Sinu

'von vh] annobniun konr.te, dio Bedcutung von siibstaiitia und
ii'.atcria also biiufig mitoinandcrausgcglichon crschoincn. Z.B. adv.

•Hcruiog. 8 (20-1): domimim mutcria usian ... domhius enhn
non potuit esse substantiac coaeqiialis. 17 (212): quia nuUa
vis, nuUa matcria, vuJIa nutura substardiac altcrius adcrat illi.
13 (214): ... aid si'principium cdiqiia suhstantia est, crit et
finis cdinua suhstantia.. Adv. Marcion. 1, 14 (262): in quam-

•cumqiic ^rnatcriam rcsolvcris, suhsfantiac creatoris idcris. De
anima 9* (660): nam et ceraiincis gcmmis non ideo substantia

-ignita cst . ncc bcrijllis idea rnatcria aqiiosa est. Da carno
•Chr. 6 (765): de ierrena mnteria ... coclcstium sidjsiantianm.
•16 (780): non materiam scd natnram, non suhstantiam, scd
culparti. 19 (784): suhstantiarii car7iis ... matsriam scmi)iis.

Tint'i'UM.IAX IM LICllTK DKU JUiilSl'KUiiKXZ, 4n

Do resurr. 16 (809]: vas .. . exlranca Cir.ni.'io ir.uteria a
suOstcDdia ]:Oini.'>i.i. Do cuUu" fei:i. 2 (1, 1305): matcrias
quasdurn benc occultas 5. aiirum ct argcnium principcs rnatc-
riac cuJtus sacculuris . . . scd ct fcrri el acris et alianm
vilissimaruin matcriarum par condicio cst ... . . . auri et
argcnti substantia. De anima 53 (740):' mutcriarum ut peUis,
tit sanguinis.

4) V/io bior dcr Dmfacg des durch' suhstantia bezoichr.otcii
Begrifi's uber don ziiorst ger.annton hinaus orweitort erscbeint,
so findcn wir ibn umgokcbrt auf der andorcn Scito verciigort,
.indem ids suhstantiae auch dio oinzelnen konkrcton kOrporliclion
Woson, mituntor aiicli dio Krscbeiniingsformon cines Wcscns bc-
zeicbnct werdcn, ^7obci icb dabingestellt lassc, ob dcr L'edcutungs-
wandol hior don Wog von dom cngeron znm weitorcn Bogriff
odcr den iiingckohrtcn gcnorninen hat, — ganz ebenao v/ic auch
v.'ir uns dcs V/ortos StoiT sowoiil zur Bczoichnuug dcs Gattungs-
bcgrififes (in dom obcn, bozeiclinctcn Sinno), wio dcr Spezies ba-
dienon z. B. Tncli 1) dor so genannto StoiT; 2)— ein bestinimfes
Siiick Tucb; Stabl als Stofl"; als Dolcb, Messcr ns'.v., odor des Wortos
K6rpcr (der Diamani, ist dcr liilrtesto Korpcr, ... disscr kristal-
liniscbo Korpor ist eiu Dianiaiit). Adv. Prax. 12 (168): itncim
substanticnn in tribus eohacrcntihus. 13 (170): duac spccics
vnius individuac suhstantiac. 25 ,188).: ad substantiae unitatcm.
26 (189): spiritus substantia cst scnnonis. ... nec sapiodia
r.cc providentia. . . . et Itacc enim substantiac non sunt.
2 (157): ires autcm: ... unius autcm substantiae. 3 (158):'
consortibus substantiae jMtris. Adv.. Marcion. 3, 6 (328): fiUum
et spiriium et suhstantiam creatoris essc Christum cius {CJiristus
hier als Subjekt). Adv. Prax. 6 (161): intra se in suhstantias
s2ias edcre. ... in suis spcciclus et substan.tiis cognoscerentur.
9 (164 B): pater enim tota suhstantia est. y

Auch in dicser Bodoutiing brauciit TCrtullian das Wort mit-
nntor synonym mit matcria, z. B. Do test, animae 4 (1, 613}:
substantiam pristinavi eiusdcmque Jtominis -matcria-in el monoriam
reversuram. De resurr. 57 (878 A): cadcmquc suhstantia
revocatur cum sua forma, linea, qualitate, ergo et cum insigni-
hus suis rcliquis: itaque et caeci ct claudi ct paralytici ct ut
qids insignis cxcesscrit, ita et rcvcrtdur.

So wio das Substantiv suhstantia brauoht er auch das Adjck-
tiv suhstantivus fur stofflicb, kOrperlich. Z. B. Adv. Prax. 7
(162): non vis earn substantivum habere. 26 (189 B): deus
tamquam substuntiva res est; daher auch — corpioralis. Adv,
Hermog. 19 (2,214). Do anima 6 (655). Dagegen stellt cr «!«-
terialis, e dem spiritualis, e und animalis, e entgegen, oft'cnbar
in dem Sinnc, dafs jonea die fiir uns wahrnehmbare, diese dio dec
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lUcnscliHclion fiinr.civ.aliinolMiuni^^ tinzu'jiin^-lichc Siibslunz bozoich-
." iieto. Adv. Viikiit. 17 (571 ; ]« (r.7o)

5) ^V'citet• br:i'.icLt cr ory^y.do/jxiJ); sidislrii'.lia. boi bosooHeu
KurpcTii fiir (l;is {::uizo Wcsea, z. I!. Adv. 1,7 (iyl):
r.oK iioinlni dci . snmmtim nuifjnion in crculore dcfcndo, scd
ipsi. suhsfanliac cui nomcn hoc contiivjit. 13 (l'GD): ••• nc
suhshiiitiac cius ... -mh-us dii hnhcnntur (2G1): ... stipcriorcs
. . . sub.s'anllas . . . dcos hubitas. Do lo.suir. I t (S13) .. . Adv.
Jlarcioii. •], 20 ('100): (ii/noscmt siilslaiitiac auclvrcm suum,
quuc fiuiudis qiwqiic eiiis ohaudire conaucvcytini.

G) .'Viidorsoits bezciolinet or diircli suhstanlia aucli d:i3 ,,W.osen"
• im Sinno von N'atur, Cli.'UMktiT u. a. So. Do praosur. 26 (2, 38A):

id altiim dcitm in ccclcsiis diccrcnt, alinm in hospilio, alium
Chrisli svh^i'a.'du'm cidsi'j>iayant in apcrlo, alium in sccrcto.
a (109); dciis sitbs!(inli'ie ipsius nomcn i.e. divinHuiis; domi-
iitis vcro -non substcwJiac scd j^oksUitis substnnlium scm2)cr

•/itisad cum. sno nomitic, wo in snhstuniiuc subsUintiam das
V/oit zucrst ala StoH, das zv/cito Mai uls ,,Wcjoii„N:itur" gc-
nieir.t i.st.

Kr,->t liior iilso orschoiiit suhslantia in Anweiidiin;; auf Nicht-
Eto.Tlic.lies.

Ehcnso bozcicbnet es otwaa Nichtorpciliclios in \'crbiiK]u!!gou
wle substantia criminis, Do idulolatria 2 (1, 064), s. consid-
iutionis nobcii maicria quacslionis (iVlv. Marcioii. 4," yb [453 C]),
sonst, in- dio-scm S:i!po Oftcr m-iicria: Do aniuii 2 (G5U), Do
canio I'Jhr. IS, (Sl9) ii. a. Foruur = Daioiii, Adv. Vi:,lont. 10
(558.): cri^jinon ct suJ/stanliam Iraxcrunt (wio das fifriociiischo
viiuaxaoiv ).aiifl6.r::iy). Do cjnisChr. IG (7S1): si c.v hamcoia
VMtcriu subsiiinllum imxit. Uii'l cn llich „aiH gaiuar Sualo":
Adv. iJuost. 4 ("J, l.'iO): dcii>/i do onini substantia dilirjcre.

7) Sitbsiunlin wiid cudiicii wlo boi aiideren Schi-iftstellorn
so au(:h boi Tcitiilliau mituiiter im Siniio von „Vcrmogeii" =
hona L'obiauclit

1) Ucinoikiiiiswcit i:;t, dafs sciinu boi Gains, Iiist. Hi', 70 — in dcr
Lcbro voii dcr Siiczifili::iti'i!i —sii.:h siibstanlia i.iid matci'la synonym und
in ploonastiscboi' Aiisdi iickswciso initoiiiandiT vc;buiKlo)i and uncli in der
cijporcn Lcdciitiiiif: c;i;03 konkietcn SiiUks cinc.s StnfTL'S fiaden qiddam
materiam ct subsiantiam spcctaiidam e^se imtant, i. e. ut cuiiis rna-
icria sit, itlius ct res miac factii sit, vidcatur esse. — Scd ct cum
qitoquc ctiitis rnalcyia ct sjibstanlia fucrit. ... '

2) Ilii'iubcr and vio es zn dieso.' Uadeiitiing gckommcn, vgl. moine
Schiift: Porsoiia und nnrjaionov ini Recht iiud im christlichen Dogma
(190G), S. 12lff. 1^3, Aoni. 2. " . .

lyi Licii ri;'.;l:uisi');ui)!:nz. ll.'}

Unscr Ei-gebiiis ist, tlafs in dcr Tat nur in vcr-
li-i'itiiibinarsig scheiieu FiLllcu da.s ^Vo^t substaulia etwas
Niclitstoflliclics, Ijiilviirijoi'lielics bozeiclinet. ICs I'lanii abcr
icnicr niclit bezweiielt wordcii, dafs Tcrtullian in seiner
]]cliand!ung dcs' Tritiitiitsdugni.-is substanliu i'lberall nur in
•dcr untor 4) angofulii'tcn Bcdcutung eincs konkrct bestinimteii
Kijrpcrs, •'.venngleich liicr eincs durch cine riiundichc Grenze
jiicht bestininitcn, uncndlich ausgedelinten in iJetracht koniint'. •

Die roniisclie Jiuisprudcnz iniferHchied nnn in engcm An-
scliluls an die Stoiker ini Ilinblick anf den Zusanuncnhang
ihrer Teile drei Arten kurpcrlicher Saclien;

1) i]rojitirc(, Saclien, dcrcn Siibstanz eincn durch iiiclits
durclibrocbcnen kontinuicrlichcn Zusammcnhang zcigt, so
dafs nirgends cine Grcnzc zwischen einzehien Teiien, nirgcnds
eine Fugc (comtnissura) oder ein zu'isclien gesondcrtcn Teiien
licgciides Biridcglied vorliandea ist.

2) Gii'iiuuaa, Korper, die aus mclirercn initeinandcr vcr-
bundencn Korpern bestciien, — wie ein Gebaude, ein Sc'hiff.

-3) dicGLijcu oder uijucacc tv. diEaii'aicjy, corpora quae
<x distantibus consistunt, wie eine Hcrde, eine Bibliotiick
usw.

1) Ubef die TjcJoiitnnf; von snbstantia bci Tort'.'.llian lialjcii sich
lii.HZ ausijospi'ochcn: Ilauscbild, Tertiillians P.sycliulogie and Ev)
kenntnistnoo: io dos stiUU. Gyinn. za Frankfurt a. M., 1S80-
S. 2'i, Aiuii. S7 11. G. Raacb, Dit Eiafluls dcr stoisclion Pbi'.osnphie
aaf die Lfhrbildnay Tertalliaas (Dinf. Hallo IS'jO) S. lOiV. Ihro sich
auf tin ilafic-rst diiift.;:;es Qiicllfiinuiteiial stutzendcn lioIauiptaagiMi v. crden
nach don obigim BoiiiOilcunLion za crtraazcn and za bcrioliuj.'en stin.

2) Dig. 41, 3. 30 pr. and Pojapdniiis 1 (XX.V ad Sa'a.: iria autem
genera sunt corporum, wiuin, quod continctur -uno spirilu ct f/ruecc

vocatiir, ut homo ti^num hipis et siinilia: alterum, quod ex
contimjoitibus, hoc cst 2Jhiribns inter se cohuereutibiis constat, quod

: ovi'ijuu^i'ui' vocatur, id aedificiiim nai'is arnicrium: tertium quod
tx distanibus constat, ut corpora phtria [non] soluta, scd nni no-
mini suhiccta, vchiti populus le(jio •fjrex. Ubor di;-so Eiatoilung
ur.d den Zasamaieiilianf; dor aaf sio bczu;_'!ichi:-n Tlieorio dor romisclicu
Jiiristen vgi. die grandlogcnde Untorsiichang von Giippert, Ubor
einlicitlicho zasaniniengosetzlo and Gcsaaitsachcn (1871) u. bes. die
'Quollenaacliv.-cise S. lOff., insbosondere Seneca uat. quaest. 2, 2 epist-
102, 6.
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• Von dicson clrci Artcn koinmt aus naliclicgcnden Grundcrt
die diitte Art liier niclit in Bctraclit; denn es ist siclicr,
dafs Tertullian die dreiWesen dcr Trinitiit nicht als riiumlicb
getreniite corpora ansieht, sondcrn als korperlicli ' vercinigte.
Sie konncn dalicr mir eincr dor bcidcn anclcrcn Kafegorien
untcrslelit wcrdcn, und zwar notwcndig nur outwcder dcr
e;nen oder der andercn, da sic sich gcgenseitig aiisscliliefsen.
Aber Tcrtuliian liat s;o bcidcn unterstcllt!

Dafs Golt der Vator,. dcr Sohn und der Iieilige Gcist^
odor dcr Paraklct, den cr in Adv. Prax. 25 (188 A) ncnnt^
wium seien; das ist bei ilnn einnial der Ausdruck der Tat-
sacLe, dafs jene drei Wcsen mitcinander verbup.den (con-
mncti), verkniipft (conncxi), zusammengefiigt (conscrti) sind,
dafs sie niiteinander zusaninienluLngcn (cohacrcntes)

Das sind genaa dicselben Ausdriicke, deren sich die ro-
niischcn Jiuistctn und Philosophen, Seneca insbcsonderc be-
dienen, um die Art dcs ZusainnienLangcs der Teile bei dea
cvyi]imiva zu kennzeiclinen.

Auf dcr anderen Scite ist ihm dieses unum nur eine-
einzigc Substanz, ein einziger Korper von durchgiingig gleich-
mafsiger Bescliaft'onheit, der ebcndaruin cin continuum dar-
stellca rnufs; denn von irgendwelchcn sie, wie dcr Mortel
die Eausfeine eincs Gcbiiudes, verbindcndcn Zwischengliedern
ist rnrgends die Pede. Diese zwcite Anschauungs-.veise gibt
Bich auch in den bei ihm nicht blofs als Eildcr aufzufasscn-
den Verglcichcn kund, durch die er sie zu eriaulern suclit:
sol, radius, apex; fans, /lumen, rims-, radix, frulcz, fruclus.
Denn Iiier, naninilich in der Pflanzo, wie bei den anderen
Organisrnen haben wir Korper, an deucn wir zwar ver-
Bchiedene Teile unterscheiden, die wir mit verschiedencn
Namen belegen, Tcile aber, die nicht durch genau bestimmbare

1) Adv. Praxeam 12 (ICS): uhiqiie tcneo unam suhstantiam ui tri-
hus cohaerenttbus. 2i (181): igitur et manifcstam fecit duarum per-
sor.arv.7n coniunciionem. 25 (188): ita cor.ncxus pairis in fiUo et fdii
:n Paraclcto ires efficit cohatrenies. 27 (169): undique enitn obdiicli
dislinci'.onc patris et filii qiiam manentc coniutictione disponimus^
8 c. f. (1C4A); Ita irinitas cor^serlos et conncxos gradus a pairs de-
Ciirrens ... et oeconomiam pro'egit.

TKRTULLIAN l.M I.ICHTE ])Ei: JUKISl'I.'UDIiNZ. 415

Grcnxcn gcsondcrt sind, so dafs man niit irgcndwck-.her
Sicherlieit sagen konnte, wo der cine cndet und der andere
anfiingt, iind die wir nur daruni voneinander unicrsclicidcn,
wcil sie entwcdcr vennijgc ihies Aufseren nls etwas von deu
anderen Tcilcn Verschicdenes ersclieineii, oder weil wir ihncn
bestinimte Zwecke, iimcn cigentiinilichc, abc^r in jedcni Icbcn-
den Organismus doch unter Jlitwirkung aller andcreu Tcile
versehene Funktioncn zuschreiben; und in der Tat ziihleii
die roniischen Juristen, wicderuni nach dcni Vorgaiig der
Stoiker, die organisclicn Kiirpcr, Tiere und Pflanzen ins-
besondcrc zu den •fjvcoi.iii-a

Die Untorscheidung, wie Stoiker und Juristen sic angenoni-
men, war Tertullian, bei seiner nacligcwiesenen Kcnutnis
der stoischen Pliilosophie, sicher niclit freuid. Abcr wiire
•er Jurist gew-esen, so wiirde er schwerlicli in diescr Weise
die Grenze zwisclien den beiden Kategorien, deren Unter-
scheidung doch sich auf unmittelbar in den Dingen kund-
gebende pliysikalische Tatbcstande griindef, verwischt liaben,
wie cr es hicr, offcnbar weil cs ihni fiir seine Bewcisfiilnung
zweckmafsig crschicn, jcdenfalls in bewufster Weise gctan
hat. Und nocli ^veniger hiitte er den von ihm hicr gc-
setzten inneren Widerspruch, in der Art, wie man cs wicder-
holt bci ihm wahrnelinien kann, zu verschleiern gcsucht
Zu oft wiederliolten Ma!en nilmlich hebt .er hervor, die una
siihstanfia schliefse die ires jjersonae als voneinander vcrschie-
dene \Ycscn ein niclit infolge einer divisio oder scjuiraiio — wo-
mit augenscheinlich gcmeint ist, dafs sie nicht als durch feste
Grcnzen, an denen sieniiteinandcr in Beriihrung tretcn, getrennt
zu dcnken scien —, sondern infolgc einer Gedankenopcration,

1) Vgl. Goppcrt a. a. 0. S. 40.
2) Sokbe Widerspruchc findeii sich bci Tei tiilHan bckauntlich sehi-

hiiufig. So gelit nebea dcr Droiboit dci' „personac" dcr einon Si.ib- .
Stanz bei ibm friedlicb einber die aiidc.-o Anscliaiumg; der Vater crfiillt
die ganze Siibstanz, iind dcr Sohn ist nur eine Ausstrablung von ibr,.
und nur ein Teil des Ganzen. Vgl. ad Prax. 9 (1C4); pater enim iota
sulslantia, filius vero derivalio iolius et portio, — was iiicht vicl
.bcsser ist, a!s wenn jeinand beim Zahlcii mchrercr Gegenstaude eioeu
doppclt zi'ihit, und an seine Bemcrkuug am Scblusse des 6. Kapitels Dc
anima (656 B) crinnert.
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c!;e er bald als (listrihidio, bn'.d a!s disposi/io odcr occonbmia
odcr dislinctio oder :ils das cine und aiidero gleiclueitig bc-
zcicliiict Das siud abcr Ausdiiicke, die dcr jiiristischeu
Torn;:no!ogic voHig frcind siiid. Eiii priiziicr Bcgriff• lafst
eicli Miit ilinen gar nicbt vcrbinden; cr donkt, odor gibt vicl-.
jncbr vor, zu denkcii — da cs ja undenkbar ist — cine
Gctrcnnthc'it, die docii zuglcicli Ungctreiiutheit ist, uiid da
die Snracbo fiir dic.von pervcrsen Begrifl:' keintn Ausdrack
hat, so stelit cr den scluLrfstcn Ausdi-iickeii fiir Getrcnniiicit
(diVLsio, scpanilio) solclic gcgcniibor, die vielloiclit in ihron
Gcbrauclie dio Sonderung in wcnigci- sclirofTc-r "Weise ziim Aus-
druck bringon, und zwar woiil daruni, wcil sie vorzugsweise
zur Unlcrschcidung luul Aiiaciiianderlcgung von nicbt korper-
lichc-n Dingen vcrwci:dct wni'dun. Er liat sic, v/ie ich als
ioiciiiiicli sjchcj- ariiiclnDcn nioclitc, der Tei-iiiinologic der ]^lle-
torik cntlolint; dcnn alic jenc Worte sind teclmische Aus-
drilckc fiir die Vcrteilung des Stoffes in der Ecde

1) Adv. Piax. 2 (la"); nuiueriim sine dicisione. 3 (157): sim-
plices — — idiolnc — numcrum cl disposiiiuiu'j/i trinita'.is dkisioiicm
2>rcicsumunt vnitalis. 8 (IGs); sj^ccics — inlivisac — — iiO)i idea
tcniiai est scparaium. (158): qu(dc est ut dens divisioncm et
dtspcrsioiici/i. ])u/i vidcntuy. 0 (101): iion Utmcn dicersilulc aUiim
filivm a x-alrc, scd dislrdjntionc, ncc divis!onc cdium, scd dislinc-
Uone, — — non. diridiiiicin sirjnificcuil, scd di.yiositioncm. 12 (ICS):
alinin autciii- ud di,^tiiic!ioi:c>n, non ad dicisioncm. 13 (170):
duns specks unsui indkisac su'jstruiliac nnmcraho. 19 (179):\p«;c)-
€t jUius 71011 ex scparalionc snhslantiac scd e.v dispusitionc alium, non
divisione, cutit indiiiduiim el inscparulam fdiitm a patre j^ronuntia-
mus. 21 (180): alium non quasi separatum, sed dispositione alium
wn diiisione — — quo dicta uiriusque constituii distinctionem.
23 (ISi): non csl scparatio ista, scd dispositio divina. 27 (190):
dicti)icl!onc ]-,atiis et fdii, quam vut'itcnie coniunctione disponinius.
2 (1;',G); unicum dcum crediiiius: suh hue tamen dispnisatione, qnam
oecGnomian dicimuf .{wo abcr st.itt dis2iensaii(j)ie wo!:! disjwsitione f;c-
Icsen wcrdcii iniifs, cbciiso wic :u!v. Va!eiit. 28 [2, 533 A], B (158A):
«on inlellcrjentes unicum qiiidem, sed cum sua oecunomia essc crcdcn-
dum, exjMvcsciint ad oecuuomitnn. Numernm el dispof.ilioncm trini-
iatis divisioncm pracsamunt uniiatis.

. 2) ULor die Dcdcutaijg vuii divisio sepuratio distinclio, distrihutio
{distnhuela) dispersio olxoyouia in der Tcchnolo^jie der R!ietorilc
vgl. K. Volkmaun, Die Illietoiik dcr GriecUen uml Kuincr (2. Aufl.,

TEKTULLIAX IM MCllTE Dlill 417

VI.

Das VcVbii11 n i s der 11- cs p ersonac dcr T r in i t il t
zur una substantia bci Tor tuHi an.

Dio von Tertuliian angenonimcnc turn subsfanlia dcr (res
_yej-so?if!C gibt uns aber auch, untcr cineni andcrcn Gcsiclits-
punktc bctraciitct, die Jloglichkcit, seine Stellung zur Kccbts-
wissenscbaft zu priifen.

1885) iiiid Uhetoics bit. ini.n. (od. llulni) an dt'ii in dcu Indices an-
gpgrbciicn sic'llcn. Ubcr uiyoronfa, das in der g:ioi-l:iicbcn Tcrmino-
lugie der Ilhetinenscluilc init dispositio in dcr rouiisclien UliotoM!': glcicli-
bedeiitcnd ist, bosmiders Sul|'.itius Victor, inst. oral. 1-1 (Rbet. l;\t.
mill. p. 320, 12. IG. 27). Vgl. fenicr G. Thicle, Elcrniagnras (1S93),
S. 143ff. L);ifs aucli Tcitullian ol/.oi'oula in dcu iiu Tcxte e;o!tO!teu

•I'Vagen iiiit dispositio glcichbcdei;tcnd. gcbrauclit, gclit aus den' oboa
S. 41G, Auui. 1 a. ]•! angcfiilirtcn Stcllcn bervor. Ob und in wolcbem
Zusaiuniciibange der snnsliiie Gebraucli vnn olxovouCa, bci Paulns (Oplies.
1", 10) uud bei den Kirclienselnil'tslellcin niit dein riietoiiscbcu Bc-
grift'e dcr oly.ufonlii stclit, daiiibcr babe icb kein Urtei!. Der I'Jinfliifs
der Rb'jtorcnstiialc inaclit sir.li abcr, wie icli gUmlie, aucli scbon ,bci
Tatian bcniorkbar, iu ciuer Stelle, die cine Kiuwiikiing dieses Aiioiogetcu
iuf Tertiilliau vcrnv.iteii lasscn konutc. In dcr Kcde adv. Heilcnas 5

(roc: Scliwartz 5, 2-1) bcifst cs: [o .J.d/oj] y^yot-tv iSl yjaa fxiMaair, ov
xaxtt ixTioy.nn>]i'' lo yuQ iinorutjOiv toC nmnou xtydyQianii, lo iSi «£-

• QtaOlv oixoi'ouuig riji-- i'ldloiati' nnoaXaiiiv ovx hS(Ct loi' oO-ty
ntuoir.xtv. Auch 3it:t'ntat; uiul iiii>iau6g gelioreu wie die aucb an dieser
Stclle auftrctcnde o'.xcioula dcr llhetorcntenuinologio an und entsprccben
vvio olxovouin der distrihutio. Vgl. [Jul. Rulinus], de sclicnut. lc:':co3
23 (Uiict. lat. niin. 5:i, 30). Carineu de figuiis (1. c. GG, 85). Tiiioie
li. a. 0. S. 147. 145. Erncsti, Lc.'iicon tci-.liuo'.oiiae graec. rbet.
p. 209, s. V. Das von 'I'atian 1. c. gcbrauclitcAVort uiioxorn] ist
•eiu tecbnisclier .•\usdruck dcr Granunatikcr mid bc;;eicliuet die Abstofsaug
dcr End.silbe eincs NVortes; vgl. Steiibaii. Tbcs. gr. 1. s. b. v.. (cd Din-
dorf I, 2, p/ 1732).i'.iid Etymn!i>g. niai.'iKiiL"i p. SGO, 10. C28, 11. — Es
fst bcnierkensweit, d:ifs, wio Teitullian den Zasaiiimenliang der drei
tiinitai iscbcn Wcsen niit .Vusdrucken cbarakterisiei t, die er der Rlie-
torcuterniinnlogic entlcbiite, Quiiitilian in scineiii Lebrbacb der Rlictoiik
bei dcr Scbilderung dor Tci!o dcr Rede sich der Ausd;Qcke bedient, die
den Zusaniiiienbaiig von Kijrperu ausdiibtou. Inst. oratt. 7, 10, IG:
neque e^iim piartima est dcmum dispositio, scd in his ipsis pri>i'.us
•c.liqais sensus et sccnndus et tcrtius, qui non modq ut sint ordtne
collocati, lahorandum est, sed ut inter se vincti atque ita cohaerehtes,
'fie comtnissura perhtccat; corpus sit, non inemhra.
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Er dciikt sic!i die cine Sub.stanz als eiiie den drei Wesen
, zusamnien zugchurigo; cr bezeiclinet diesc rnit Riicksiclit Lier-

auf ausdriicklich als co>isorlcs So warden urspriinglich
Gescliv.-istor gciiannt, die zusaniinen ihron Vaier beerbt haben
iind im ungeteiUen Erbe sit/.en blieben; spiiter v.-urde das Wort
verallpnieinert und zur Bezciclinung von Teilhabern ciner
Gemeinscbaft, in dcmselben Sinne wie socins, gebraucht I Es
stolit also nacb Tertullians Vorstellung bier den ire, pcrsonac
die ihnen gcmeinschaftliche suhstantia als etwas Objektives

• g^genuber. ^Das beruht ofienbar darauf, dafs er aueli fur
die tnnitariscbcn Wesen in antbropoinorpListiseher Weise,.
wic fur den Menschen, dem Diialisinus huldigt Die sn^

^ 1) Adv. Prax. 3 (!udC); quak cst, xd dcus divisionem ct dispsr-
sior.cm 2'<ili i-idc(iiur in fdio et in spiritu sanclo sccundum it ter-
tiuir. locum ia;.>i cont:ortibus suhslanliae patris. Vgl. aucli
adv. ?.!arc!(,!i. 3, C(329); jier eiusdon sulslar.tiae condicioncm, cuius

. Si pkniiudo udcUccta non est, viullo vuujis portio certe qua plcniUi-

. duus consors. - Tcrtullians Aulfasiiuig des fur die tres personac ah-
genoinmciicn consortium wird aucli beleuchtct durdi dio IJomcrkim" die '
er ;n bozug auf die heid:n;5chcii Gutte:- maclit: aJ natioiies 2, 4(1, 591 A) •
~.in quae.dcos viiliis docefe clian: cpiaUhU-k Lter'cos •
cons^uim, v.i xurc consisted coUcgium r.orninis comrnunionc suhstantiae. •

Vgj. P. F. Girard, Mtiniicl de drait Rom. 4 td p 073
Anr. 3. Pernice, Labco I. S. 444f. •Man konnte daran dcukcii, dafs
*n .01-^ .ben Ann,. 1 angofiibrtcn Stcllc adv. Piax. dem XertLillian
V'.chcici.!, bej den .Woiti;:! consorlilms suhsfanliae patris aucli der
CcdaiiKO an cine solclio fc;rbcni;e:iiLi;ischaft von Gcschwisteni vor-
scsiv.-obto; dann bitto or abci- Gott sicl; auch als don Vato;- dcs hcili-en
Gci-Il'S vorsti lleii imissM), u,-d arifserdem bezc-ichnet er Gott solbsl °als
Gcgcnstand ciaer divisio et dispcrsio. Und cndlicli denkt er sich die-

personae ah nebencinandcr bcstoiic.ido Weseu und niclit an eiuo
Nachlol-c dcs Sobnoa iind des heili-en Geistes in dio suhstantia patris
In dio Vorstdh.ng- ein« untor den triaitariscbon Wesen bestebcndeu
consortium spidt iibr;gons aiicb bier die oben S. 415, Aum. 2 anr'edeute^--'
an;.erc Anscbanung binein, dafs Gott das Ganze und der Sohn nur ein
Te, dieses Ganzen sei. , ])er mystiscbe Cl.arakter des zu erklarenden
Tatbestandes reilckiiert sieb anch bier, wie leicbt begreiflieh, in einer
Veiivorrenbeit dor D.irstclliingen, dnreh die Tertulliun ibn zu veran-
ECt!.-iul;chen bcnmht ist.

3) Dafs sein Dnalismus, wenn cr die mcnsdiliche Seelo als etwas «
Korpcr.idios aufla&te, folgerccbt durcbgefuhrt zu eiiier Schraube ohne
inde .ahren mu.ste, indem er genOtigt wurde,' das Denkende, Wollende^

TKf!TULL!AN IJt LICHTF, DEll JUIilSrRUDKNZ. dlD

•^tantia ist dio Verkorperuiig jencr Wescn, und. indom' cr,
•wie er von dieseni Standpunkte aus niursto, dern geistigen
Element, den Seelen in- ihnen den Primat vor dem Korpcr
suweisf, denkt er sicii cbcn diese als consoics.

flier lag mm ciu Vcrlialtnis vor, das zv.-ar selbstverstand-
Jicli keiu ReclitsverliaUnis war, abcr doeli eine sehr nahe
Analogic zu eineni andercn Verluiltnis bot, das den Gegen-
stand reclitHchcr Kegelung und fiir die romisclien Juriston
•einen hiiufigeu Gegenstand reclitlicber Betraclitung bildete.

Wenn eiu und dicsclbc korperliche Sache im Besifz oder
Eigcntuni niclircrcr Pcrsoiien stelit, ibnen in dcni eiuen odcr
dem andei-en Sinnc „geliort", dann entsteiit fiir don Juristcn
<iie Frage, wie ihr Verlialtnis untereinander riicksiclitlieh der
.gemeinscliaftlichcn Saclic zu regeln, wie es ubcrliaupt moglich
sei, dafs dic-selbe Saclie gleicbzcitig uugeteilt mehreren ge-
hore. Dieselbe Frage mufste sieli Tertulliau in der Trinitats-
Jchre aiifwerfcn, sobald er sicli auf den vorbin crwiilinten
Standpunkt stellte. Hier wareu drei geistige Wesen,.die in
•einer einzigen Sustanz ihre Verkorperuiig finden, —also eiue
Substanz, die droi Wcsea geiiort.

Wie wiirde nun oiii Jurist sich das Veriuiltnis dcr ires
pcrsonac im Hinblick auf die iiinen gcnieinscliaftliche Sub
stanz Laben zurccht legen nuissen? Nicbt anders gewifs als

odas rechtliclie Verlialtnis bei mchrercn Jlitcigentumern odcr
Mitbesitzern dersolbeii Sacbe. Die Sache blcibt bier korper-
lich ungctcilt; das ist die Aufiassung dcr roinischen, wic
auch der heutigcn Juristcn, v/ie sic sich aus der Natur der
Dingo von sclbst ergibt. Auch nicht einmal in dcr Vorstel-

.. lung scnreibt der Jurist den einzclncn Mifoigentunierii je
besondere, durch gedachte Fiachen bcgrcnztc Teile der SacLc
als Sondereigentum zu; einem jcden gehort sie ungeteilt,
jedenfalls in dem Sinne, dafs jeder Dritten gegeuiiber cin

EoipGndoiide in der als koipcrlich vorgcstellten Sccle wicder ah oiiic ia
•dieser Scclensubstanz steekendc, von dieser veiscbiedene Substanz vor-
•zustellen und dafs der auf diescr niateiialistiscben Anscbauung beruber.de
-Dualismus an scinen eigcuen Kuusequeiizeu .zugrunde gehcn uiusse, das
hat Tertullian nicbt eingeseben; er wird mit diescm Dilemma ia duer
sophistischen Deduktion fertig. De anima 6 {G53C).
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.Aussclilicfaiingsrociit Iin.t, und sic untcrcinaiuler das ins
jirohibcndi liaben, vermugc desscr. keincr ohuc Ziistinimur;g
des andercn iiber die Saclic cine Verlugu-ig rcchtliclicr oder
i'lttfiichiichei- Art trefleu "Icann. Die Mitljereclifigiuig, die
jcdeni eiu/.olncn an dcin ungetcilten Ganzen zugosclinebcn
\vird, ist cine .Alitbcrcchfigung iiach sog. paries pro indiriso

Diese Beliaudlung, analog auf das Verluiltnis der trini-
taiisclicu 'W'eseu bcziiglich der ilmen gemeinsamen suhstcoitia
•i.rigc\s aiiat, an eine aridere liefsc sicli gar nicht denken
wurdo dazii iuhren, die ganze ungeteilte Substanz als~'jeder
einzelncii der ires personac gehorig anzusehen, iind diesc
Konstruktion wiirde unter alien Sclieinlosungen dc3 Triniliits-
probiorns —luir solclie kann es ja geben —die am moisten
}il:u!sibelc gcwescii sein. Hier batten M'ir ein einziges
^. esen, i-ei.n ^•,•ir bei dem beseelten Kiirper den K'jrjjcr,
die Subslanz als den Kern des ^Vesens" aiiselien, — aller-
dings cinen Kiirper mit- drei Seelcn, und v/enn wir der Seele
den \ori-ang vor ihrer iiiifseren Yerkorperung einraumen,
zugleich drei Wosen, allerdings mit nur cinem Korper Eine
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i) In oinor Stolle dcr'Disestci. (27, 9. 5. IG Uli.i:in.: communia
praeJia acapcrc clcbcmns — iiLiuilich iin Siiiiio do;- hie;- kniiiineiitieiten
oratin So|it. Sc. vori —, si pro indiviso communia sint: ccUrum si pro
dtviso conDnuma snni, ccssnnic oralionc dccrcto locus crit] ist
YOU finer Mitbciecliii.i^iuiL' liiirli partcs pro diviso an Gruiid-
stik-kf;! die Ttcdp. Ilirr ist abci- offeiiurir eir, Fall Fragc, v/o nichi-ero
rcrsoiioii sicli zii ficiiicinsrlinftlidiCT ];cv,-i;tscliaft.:n- von iiu Sondor-
eigontiiiji dcr Lmzelin,'!! stolicndcii Parzelli'ii ciiics potpillen imd d;irnm

_reclitlich nidit niuhr ci.ic Einhdt uarstcllondcii GrmulstUL-kes zusaiiimcn-
t'ctaa li^ilipn.

2) Dafs in'.;!' droi, i::i Siiinc Tertiillians aiich wicdoriiiii substanliell
gcdaciito ScL'lrn cincn ii;ul doiiidbcii laiiiia aiisgeiiilU liiltLcn, das liatto
ihrn kcino Schwicrigkcitcu bniciter, kuiiiioM; doi.ii dafs vcrsdiicdcivo
Stcfic gle:clizLitig dciiscliica Uaiiin durchilringcn koniieii, das war ih?n,
wie sdi.e Psycliologic zeigt —er folgto hiciiii dor st..i.;chen Pliysik —
eiiic paiiz gclaiifign Yorstflhiug. Dio Stdikoi' iicluiicn bei dor von ilincn
als fditi Oder xnaat; bczciclinct-ni Art der Yerbiiidung vorscliicdenor
Korpor dno gpgenscitigc Durc!idr;iigiing ohna Aiiihebiing dor Sulb-
stund:gkcit dor wnzchieii an, vvabrond dio sogeiiaiinte aiyxcai; (con-
ftisio) (v.-io z. B. in dcm von Terti.llian oftcrs erv.Tihntcn Fal'l dor Ver- '
schnielziing von Gold und Silbcr) aus don iu dieso Art von Verbindang
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nur seiieinbare Lusung iviire freilich aueh dies gewesen; der,n
jcncs Cine AVcscn wilre zv.ar „ein Wesen" sciilccbthin, —
aber danun doch niciit ein einziger Goit.

Wic aber fafst Tertullian die Sache an? Er -dcnkt sicli
die einc Substanz als cine in drei Teile gesonderte, die allei-
dings mcht durcli Zerlegimg (divisio, separaiio) riiumlicl, von-
einander getrennt,. sondern gleielisam durcli vorgestellte
Scheidewande gegeiieinander abgcgrenzt sind (iibnlich wic-

die einzelnen Parzellen eines vcrscliicdoncn Ilcrrcu -e-
hongen Arcals, die niclit dureh Ziiunc, Hoclicn 11. ii. von-
eniandcT abge.sondert sind, uns von idealen, ailenCalls auf
emer Karte gezeiclmeten Linien umschriebcn vorsfollcii), in

• Teile also, die korperlich miteinander in Zusammenbang
stehen (coniimc/ae, coJmercn/cs)-, und jeder dicser Teile "
bildet die Vcrkorperuiig eines der drei trinitarisclien Wesen
^ Diese AidTassung steht aber in vollem Widerspruch mit
junstisehen Begrinbn. Auch naeh denr' rumischen Eeclite,
wjc es zur .Zeit Tertullians gait,' konnfen recllc Teile' '
emcr, niclit recll geteilten Saclic nicht verschicdcnen Personen
gehoren (nicht z. B. der Kopf• eincs Pfcrdcs dem A, dcr
Runipf dcm Busw.). Das war nur bei Grundstiickca niog-
]ich, die ihrer Natur nacli ja niemals eine reclle Teilung zu-
lassen. Aber bei diesen wurde jcder durch vorgc.^ellte
Grcnzlinien und vertikale Flaclicn bcgrenzte Teil als eine-

. selbstandigc Sache angeschen; und wenn die Art, wie Ter
tullian sich die Teilung dcr gottlicbcn Substanz hicr vorstellt,

gebracliten Substanzen ci.io none S.ibstana (in dcm crwahr.ten Fallo-
elcclri^m) scl.aiTt. Vgl. biciil.er Zoller, Dio iliilosophio der Grioc'.cn-
Gopport a. a. 0. S. 32ff. nnd Sokolowski, Die Philo.ophio i.u
Pnvatrccbt, S. 104fl. nod dio daselbst Anni. 2(jG—2CS, S. 527 f. ab-
gedruckton Stellen ans Chrysippus.

1) Sowcnig wie nach irgendcinor andercn Piichtuiig, sov.cnig vor-
^agt Tortnllians Anscbauiing aiich nach der niatlioniatischen Scito cino
Kntik. Demi wenn er, wie wir arinchiiien nuissou , sieh dio vna sub-
stantm als dno iinondlidi ausgedehnto vorstellte, so mufsto jcder aiif
ems dcr drei esen fallendo Tcil dcr iinbegicnzten Substanz Tlciclifalis
unendlich grofs scin, so dafs daii.it dcr Gedanko an cine GeteiUhoit und
anemandor gronzeade Teilo diescr Substanz gcrade wiedcrum aus-
geschlossea wurde.
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nncli (licscr Analogic bcurteiit wui'do, so war d.amit die Gc-
iiicinscliaft, die die drei Wesen zur Einlieit verbinden sollte,
-aiirgclust; dann liaben wir nur drei ncbencinandcr gelagorte
Eclbstandige AVcscn, eine rQic't^ oline tvurr^q. Folgte man
•abcr etwa der Analogic raciirercr selbstiindiger, abcr nur
Dicclir.iiiscli niitcinander verbundcncr bowcgliclior Sacben ver-
scliic-dencr Eigentiiiner, so stiiiide cs niclit anders: die Ver-
bindiing der Sadie dcs A mif: der des B nirnnit in reebt-
liclier Bcziebiing keincr von beiden ibre Sclbstandigkeit, —
niir dafs zur Geltendniacbiuig des Eigentunisreclitos an der
niit einer andcren iind im Besitz cines andcien befind-

lichen Sacbe vcrbuTidenen Sacbe die Aufhebung der Ver-
binduiig im Eecbtswcgc (ac'io ad cxliilmdum) betrieben wer-

•den inufs, M'cnn sie niclit auf andere Wcise erfolgt ist
TerUilliaii bat also,, wie wir selien, liier die Konscqueiizen

•ciner Gcnieinscliaft Melirerer an eincr reell ungeteilt blei- .
beiiden Sabstanz r.icbt gezogen, und, wie wir anneiimen
•diufen, aus Unken;nnis der juristiscben Grundsiitze, deren
aualogc Anwendung Lier am niiebsten liegen mufste. Hiltte '
er sie gekannt, so biitte er sie siclier angewandt; denn
ibrc Anwcndung hatte in boberem Mafse als seine Ivon- '
strukfion die Vorstellung der Einbeit in der Dreibeit zu er- •
v.'ccken vcnnoclit.

I ivfLtff t-

Einflufs dor rlictoriscben Ausbildung aixf Metbode
und Spracbe Tertullians.

Die bier kritisierten Ausfiihrungen Tertulliaus sind niclit
die einzigen, in dencn cr in Hinsicbt auf juristische Kenntnis
und auf jurisfiscbc, ja tiberbaupt auf wissenscbaftlicbe Me
tbode, die ein romiscber Jurist nacb dem ganzen Cbarakter,

•den die Bcscb.aftigung mit dem Eecbtc ibm aufpragte, nimmer
verleugnet biitte sicb scbwere Blofsen gibt. Nur zwei be-
sonders aulTiillige Punkte will icb bier bervorbeben.

1) Tgl. Pauliis in Dig. C, 1. 23, 5: Item quaecumqzie aliis iimcta
•sive adiecla acccssionis loco ccdunl, ea quamdiu cohaereni dominus
vindicare non potcst, sed ad exldhcndum agcre potest, ut scpareniur

•et tune vindice>it!ir.

2) Dafs die rOniischcn Juristen nicht selten in ihi'en jiiristisclien
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In dcr Abltandluiig ,De corona' bcgriindct cr seine For-
•dcrung, dafs dcr christliclic Soldat sicli niclit init deni Kranzc
scbmiicke, unter audcrein mit dem ITinweis darauf, dafs die
Bibel dasTragen dcs Kranzcs iiirgonds als cilaubt bczeichne
Er gcbt von dem aller Kritik spottcadcn Satzc aus: Ge-
stattet ist nur,. was das Gcsotz ausdriicklicli erlaubt, und
was nicht ausdriicklicb crlaubt ist, das ist verbotcn. Wclchcr
•Jurist wilrde die Ausspracbe eir:c;s solcben Safzes iiber sich
gewonnen liabcn!
• _In Adv. Prax. 26 (iSOB) fiibrt er den Beweis, dafs dcr
bedige^Geist cin goifliciics Wesen, ,dcus' soi, in foigender
Weise-. Was aus eincm aiulcren bcrvorgolit, das kann
von derselbcn Bescliaflenlicit sein, wie das andere, aus dem

..Aiisfiihnuigcii ciii Xfin- cin Vsetzen, beweist niclits cla-ccn. D;u-mf
an-cy/icsoii, ii.it ciucr begrcny.tm Ucil.c von Prozrr.t'.,M„cln das ii.ai.iii.T-
faltiicEeciitilcbcn mit scirion cwig im Fhissu bccridriiep. und -.vecbielnde'n
Antoi-dcriiiigcu zu bchcirscben, w;irp;i sic unjiidiicli oft gciiOti-t, ge-
•\VilUs:uii in die Foruioln Tiitbestiiiidc hiiioinzuzuiiigcii, auf die ji°nc
eigoiitlich gar iiidit bcrccbnct v,-:iren, die Gcsc-tzes- uiid FoMiu-hvo; tc
bald ausdcbiiciid, bald oiiiscbninlcciid auszulogci], in Wab: bi'it ibnen
etwas untcrzalogcu. Aber sic kiunpfton iibciall iiiit ofioner.i Visier; sie
tiiuscbton dabci weder sicli selbst, nocii wolitpu sie aiid.::e tausolien.
Ibre Metbodo dcs .•\usicgens nud Liiigierens war nur eiiio jcdcriii.uiu be-
kannte, iluicn eigfntiui.lichc Form dos Ausdriidvcs'ih; er Ubcrzeugungen,
den sic ebmsogut duicb eineii dircliten, nur moist nmstLUidlicliorcn liiutcn
crsctzcn koiinen, wen.i niclit das IJcstrcben, iiire Ei)tsdiciduiigcn iibcrall
niogUebst als doiii Gc3ct;:e sclbst geiaafs liinziistellou, sic auf den ar-
dcren "Wcg gcfiibrt luitte. Dei.i Tertullian kauu, gbu.be icli. der Vor-
•i\uif niclit crsjiart werdcn, dafs er im Kaiiiiifc iiiclit sclten Aigumente
gebraucht bat, an die cr sclbst nicbt glaubte.

1) De corona 2 (-2, iSU): At cuint, iili scriji'toii cst, nt coroncinur?
JExposlithmtcs eniiH Scriptnrac iKitrociuium in partc dkcrsa, prae-
indicant suac qnoqnc parti scriplurue 2ialruciniuiii adesse dcbcre.
nam si idco dicctur coronari dchcre, qiiia non prohihcat scriptnra,
acqne rciorquchittir ideo coronari non Uccre, quia scriplnra non iii-
leat. Imo prohihctur quod non uUro 2>crinin.-iiim cst.

2) NuUa res alicuins ipsa cst, cuins est. Plane cum quid ex
ipso est, el sic eius est dum ex ipso sit, pates t talc quid essc quale.
et ipse ex quo est et cuius cst. Et idco s2nritus dci dcus, et sermo
dei dcus. quodsi dcus dci tamquam suhstantiva res non erit ipsc
deus,^ scd hactenus dcus, quia ex ipsius dei substantia qua ct suh-
stantiva res cst ct ut jiortio aliqua totius.
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es liervorgclit. Nun ist dcr hciligc Geist einc Emruiation-
Gotlca. Folglicli ist (3cr liciligo Gcist ein goitlichcs Wcscn;
cinc Art Fehlsclilafs, mit clcr er aucli liiitte bcweiscn konneii,
dafs die Fruciit eincs Baiunes cin St.inim odcr eiiio Wurzel,
dcr Sonnenstralil cinc Sonnc, dcr Strom einc Quclle sei.

Nchmcn wir dicsc v/ciiigcn Probcn au3 Tcrtullians Wcrkcn,.
die sich, wenn man suclitc, gewifs Icicht wiirdcn vennclircn.
lassen, zusanimcii, so gclangen wir zu folgendcm Sclilussc.
Tcrtullian liat allci'lci Kcnntuissc von juristischen Dingcn
ucd vcrwcrtet sic gcrn in Bildcrn nnd Vcrgleiclicn. Ju-
rislisclic Urtcile iiber Tatbcsliindc, die cin solclics licraus-
fordertcn, findcn sicli nirgends; abcr v.'O in tlicologisclicn
Fragcri ilini jiuistische Bcgrifie liiitten helicn kiinncn, da.
versngt iimi scin Wissen. Dafs cr aus Mangel an Logik cincn.
Feidscbiufs, v.'ie den vovhin geriigton, gezogcn liabc, odcr
dafs cr aus Ecchts- und Lebensunlcenntnis eincn Satz wic

den: das niclit ausdracklich Erhiubtc ist verboten, — eincu
Saiz, dcsscn Unrichligkeit jedes Kind sclion cinsiclit, auf-
gcstellt haben kohnte, das wird cinem Tcrtullian niemandl
zutraucn. Er kann beides nur wisscntlich getan baben, und.
aus keineiii andercn Grunde, alf. weil es ihni zum Bciveiso
seiner Tlicscn zweckdicnlicli erscliicn, v/obei er. allordings.
auf eincn tchr cngcn gcistigen florizont seiner Lescr, oder
auf ein sehr obcrflaclilicb Icsendcs Publikum gerecbnct.
Jiaben kann.

/\us a!) dcm diirfon wir nahezii mit Siclierheit schliefsen,.
dafs Tortuilian cin iuvisconsultus nicht gewesen ist. WiirO'
er cs in eincni friiberen Lebcnsiilter einmal geweson und ihm.
die Juri>prudcnz einnial in Flcisch und Blut iibergegangen,.
so miifste er — was nicbt dcnkbar —, alles, was sich aus
ihr seiner Personlichkeit eingcpriigt,niit dcm Empfang der cbrist-
licb.en Taufc und dcr Aufnaiimc des Kampfes i'ur das Christcn-
turn gcgcji seine Veriblger und gcgen die Haretiker iiber
Bord gcivorfen und seine ganzc juristiselie Vergangenheit so
tebarrlich verlougnct haben, dafs jedc Spur ihres Einflusscs.
auf sein Dcnkcn vollkommca gctilgt v/ar.

Wie aber ein solches „Vcrachten von Vcrnunft und.
Wissenscbai't", v/ic wir es so ol't an ihm bemerken, mit dem.
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Charakter ciacs Juristen unverciubar ist, so ist cs schr v/ohl
im Einklang mit den Alliircn jener Klassc von Advolcatcn,
die in der Walil dcr Mittcl zur Vcrteidigung dcr ilmcn an-
vertrauten Sacben niclit skrupulos sind, wcnn sic nur so oder
so zum Zicle filhrcn. Und so kiinnto cr hociistens, wenn
er mit juristisclicr Praxis in ciner Epocbe scine.s Lcbcns
etwas zu scliaGen gehabt liat, cin causidicus gcwcr '̂n scin.
Aber auch fiir die Annahme, dafs cr sich mit Advokatcn-
geschuften bcfafst iiabc, fclilt cs wiedcrurn an jedem Anbalt
Vielmehr warcn es wold nnr .seine Strcitschriften, in denen er
seine advokatori.sclicn Kiinste cntfaltefc. Das Gc.scliick, die
Methodc und die Praktikcn, wic diese Art von Wirksam-
keit sie erheisciite, zu der cr seiner gcistigen Anlage nach

•priide-stiniert war liatte er aus derselben Qucllcn gewonnen,
aus dor die Advokatcn dcs griechischcii und romisehen
Altertums sic schiipften, aus der Klietorenschule. Dafiir

1) Eiu dagogcn sprccliuiidcs Selbst;^(;ugiu3 TLM tuIli;ins kuiiuto map.
.viellciclit crblickLMi in ciiier Stcllc si.'iiicr Sclnift De jinllio 5 (2, 1017 a],
.vveim man die Worto, die cv den riiilosoiilioiim.-inf.el liirM- sproclio!!
als solehcs anffasscii daif: Ta»i vcro dc iicgotio pwvocat. inquit,
nihil foro, nxldl campo, niltil atriac deheo: nuUi officio cdvigilo,
oiuUa rostra prctcoccupo, indlu practoria ohscrvo; canaks -non odoro,
cancellas 'iioit adoro, sithscllia non con'undo, iura non contiirho, caiisas
non clairo, non iudico, non miUto; sccessi dc popuh, in rnc unicum
7iegoti:im mild est, nisi aliud non euro qiiam rnc curem. Merkwardicrcr-
weise abor liat I'ameliiis in seiner Biogi-ardjie Teitullians (Mignc.
S.L. 1, ^OD) dieso Stclle gorado ala einen Boweis dafiir angcfiiln t, d.ofs
Tertiilliaii Saelr.v.-iltei- gewoscn sci.

2) Wie Tci ti'.llian sieli selbst als Kiimpfei- fiihlto, das zcigt die so
hiiufige Wiodcikchr von Bildern bei ihni, die cr dcr FeclUerspiaclic ent-
nimnit: de gradu ccderc, dcccdere, (jradum flgcrc. Vgl. die :^ab!reiclicn
Stellen in ]\Iignc, Patr. II im Index latiiiitatis Tert. s. v. gradus,
p. 13C3; feruor ad Scai)iilam 1 (1, 097): animas nostras auctorati ad has
pugr.as accedamtis; Adv. Jtlarc. 1, 1 (248A). Do iciua. 12 i. f.
(971B) und soine Kiimpfcruatur veilougnct cr selbst nicht in seinem

• Traktat uber das Gebet. Vgl. Do oratiouo c. iilt. (1, 119C): Itaqus
nurnqnam ijicnnes incedannis. -Die stationis noctc, vigiliae vicmi-
nerimzis. Siih armis orationis signum 7ioslri imperaloris custodiamus;
t-ubam angeli exspecternus. Dieses der Fcclitei spracbe eutlehiite Bild
findet sicli ubi igcns schon bei Ciceio, de pait. or. 29, 101; In omnibus
igituT causis ires suni gradus, ex qiiibiis units aUquis capiendus est,
si plures noti queus, ad resislendum.
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spi-iclit auch die Tcrmi)iologic, dcrcn Tcrtullian sicli gcradc
• • aucli i\i scincn h-itiitarisclieii und cliristologlsclicii Erortcrungou

mit Vorliebc bcdicnt. Auf die grofso Walusciicinliclikcit
cincr Eiitlcilinung dcr von iliin so hiiufig verwcndctcn Aus-
di'iickc und j);-ncsc/7'tc)-c, dhnsio, scparalio, dispcrsio,

(lisposilio, dislrihuHo, dislinctio, o]y.nvoinu ist sclion oLcn
(S. 41G) aurmcrksani." gcniaclit wordcn, dericn nocb cine
Ilcilic andci'cr liinzugefiigt wcrden kann, die sich in soincn
Scluiften zorstrcut findcn, wic species facli, forma maicriae

. stains, cxccssus dcmonslreilio ^

1) Adv. Hciino;:. '20 (2, 215): Tria mmina siinl cdcnda in Jcji-
iiina operis ennrralionc: persona fuctoris, spccics facii, forma ina-
t>;riac.- CIj'-T spccics v^l. M;\rtiauus Cai'clla, ilo rbctoric.a (Rhot.

p. ^.cr>, -J'.i); Snip. Victoi' (1. c. p. 31G, 3), iiljcr forma materiae
Ciipc'ih^ ji. -iS.'i, 3-t.

2) V^;I. 'Ai;v. Miudoii. 1, 20 (2S! A); muUitm diffcrl inter causam
d culpni/t, ir.tcr slicliim cl cxccr'̂ i/.m. Dc piacstr. 31 (41); sed ah ex-
ccssn rcvcrlfir Ijbe:' cxcesiiis, anuli digrcssio, cgrcssw, griecliisch
rrtini'/r^rrcrtf ]:. V o i k !i:a 11 !i 0. P. IGuf. Thic'lc;, lloniuipnias,
S. 139 iiii'.l ilie im Iiulox zii Rlii.'t.nat. niiii. aii.qefiiliiten Stolloii. Status,

, •gicicIibctkMitciid Iiiit dci- ardai; tlnr griecliisclic ii Rhetoren, ist bekaniit-
lich ciiicr dc:" \vicliti:;stcii Hogriffo dor Rhotoi'il;. VgV. Yolkmann

• :i. a. 0. S. 3SiV. ; Tliiole a. a. 0. S. 170. Er ist cs wolil, den Toi'-
• ti:l'ii:iii e.n rtcr ;-.ii,L:eriiiirtei! Stcllo im Sir.ao iie.t. An andoreii Stellcn ge-

livatic'iil Tfirtiill.au dieses Wort abcr aiicli in eiueia aiidciea Sinne, ia

. diMii dcr Z-.isaniin(M:l;iing iiiit deui rlicto: isebcn Kiiiistausdi-iick aber
: iiielit cil:i.'iii'.!iiir iit. '

'i) Ad I'liix. 11 (IGGC), vgl. Volkmanii a. a. 0. S. 2G7. Laui-.
Vietiivirius, in lihcr. !:u. iiiiii. p. 174, 'JC. 1S3, G.

-J) Da^eecn lint Tc;tiilliaii, als cr (adv. Miircion. 5, 17 [512]) das
c'ci iixdjc:!.aii:')'.7c.G;)iu. in Ep!i. 1, 10 iilit recapitularc ubersctztc, iiicht
diivaii '̂I'diu'.lit, d;ifs aiitxKfaXititjCr voiwiejeiul als tccliiiisdior Ausdruck
der grii?cliiichci! RbrtDiik jri/bi aiiclit wiii dc (vgl. iibor ilm Voik ina nil
a. a. 0. S. 20-1; ^Vclldll\nd, Anaxinicncs voii Laiiipsakos [1003], S. -13),
Eeine:!ceii3v,c;t fiber i.st cs, dafs dcr Ausdrnek rccupitidare, den Tcr-

• • tullinii iiacli dcr Art, wio cr ilm bei dcr Ubcr.setziiiig des t'aiihis nocli
voibiiiigt (at ila dixcrim sicut illud in Cracco sonitt), wolil erst in die la-
teinistlie Sprucho cin^efiilut hat, von den spiUercn Rhetoren als Bc-
zeiclinung des Ilegrifies, den die griechischcii Rhetoren, und zwar schoii
Isnkrutcs, niit uicixKfccXnCoiat; (Wendland a. a. 0.) ausdiUeken, vcr-
wendet wordcn isl (vgl. Schcinata diaiiocas in lUiet. lat. iiiin. p. 73, 4; For-
tnnatiau., 1. c. 1.10; 30). — Uber die Verweuduiig von ccvax£(f cdit(coai;

• bei Ircnacns vgl. Loofs, Leitf; S. UOfl".
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Viollnidit wird die auch liicrin sicli zuigondc Veifrauilieit
Tcrtulliaii.'s mit. dcr lilictorik gci;;Vdc aucli gcgen die Annaiinic,
dafs ei- iurisconsultus gcwcHcn und cinc rogclrcclito juristi.-iclio
Ausbiklung gcnosscn liabc, angeiulirt wcrdcn diirt'cn. Denn
Ivor sich auf die litihere Juiistenlaurbalm, nicht blo.Cs auf den
Saclnyalterberuf vorbcreifen wollte, dcr nuifstc cin grLindlicbcs
Kcchlsstudiuni bctreibcn, und dic.5cs bcstand, wie wir wi.sscn,
in Rom in damaliger Zcit niclit nur ini Iliiren von tlieo-

• retischcn Vorlcsungcn;"der Ecchtsbcflisscnc -vvurdc aucli von
dcin iuri.'̂ eonsuUus, dem er sicli angc.sclilos.'cn und der sidi
seiner Ausbikluiig annaliiii, zum Zv.ecke seinei- tlicorotisclicn
uud praktischcn Unterwcisung bei den Diskussionen, die iiber
die dcm iurisconsultus von den ratsuchenden Parteien vor-
getragcnen Ecclit.^saclien zwisclicn Konsulenten und Respou-
dcntcn gepflogcn warden, vielk'icht mitunfer auch unfer
Beteiligung des Studicrendcn ziigezogen; und die Fiille
des zu bewiiltigcndcn Stofies, die Notwendigkeit der Kennt-
K-isnaiiinc von eineni niasscnliafteff kasuistisciien IMaterial und
die Scliwierigkeit des Rcclifsstudiurns niachten dieses gewifs

. zu eincin reclit zeitraubcndcn,'.. Selnverlich wird dalier dcr
,&tudicrende dcr RecUtswisscnscliaft vor, wahrcnd odcr nach
soinnin Reelitsstudium sieli aucli noch mit dcni Studiinn der
Rlietorik befafst habcn. Dcnn wcnn dicse auch ii'ir die da-
mah'gen Advok-aten notwendig war, so stand sic doch wohl
in den Augen dcr iurisconsulti uiid dercr, die es werden
M'ollton, in einem gewissen Gegcnsatz zu ihren eigcnen Ziek'n
und Idcalcn. Und es bcruht woh! niclit auf blofseni Ziifall,
dafs in den'Schriften der romisclien Juristcn sich nirgends
ein Einflufs der Rhctorik auf Stil und Spraclisehatz bemerk-
bar macht, und erst rccht sich nicht der Tceiinologie der
Rhetorik entnoramenc Bilder und An,?piclungcn, wic Ter-
tullian sic liebte, bei ihncn finden ^ Hat aber Tcrtullian, wie

1) tjbei- den Rechtsuntorricht vgl. Brcnicr, Reclitslehrer und
Recbtsscluilcn im rumiselicn Kaiserreich (ISCSJ; Karlowa, Rorn.
Kechtsgcsch. I, S. 4SSff. G72ff.

2) Praesa-iptto iinii pracscriberc ist, soviel ich selie, der eiiizige
Ausdriick, dcr vim den Jiiiistcn uus der Rhetorensiirachc in die jiiiisiischc
TernuDologie ubernommen wordeu ist. Das ist aber schon in dor letzteu
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der ganzo Cliarakfcr seiner ScLrlileu' und die Liiufigc Ver-
wendting von Kunstausdruckcn der Klictoi-ik mit Sichcrlicit
annehmen liilst, eininal cin griindliclic.s SLudiuin in der Rlic-
torenscliule betrieben, so ist cs zum inindesten selir unwahr-
]ich, dafs cr jemals aucli cine methodischo Ausbildung in
der Eeclitiwissenschaft in dem damals ubliclicu Lehrgauge
genosscii habe. • . . . °

' VIII.
Schlufs. C.flfJCCi/J'/tffj

Darf deifinacli mit Sidicrlieit gclcugnct werden, dafs
Tertiillian in irgcndeineni Sinne Jurist gewescn sei, so ist
damit auch dargefan, dafs Tertullian der Apologet und Tcr-
tullian dcr Pandektcnjurist verseliicdenc Persouon sind. Und
so iriocliic donn aucli ermcson sein, dais cs an jedcni Gnindo
fur die Annahinc feijlt, Tcrtullians Forniulicrutigen des Trini-
tatsdognias seiezi durch Jurispradenz beeinflufst worden. Seine
trinitarisclien Vorstelkingen -verdanken iln-e Gestalt viekneln-,
abgeselicn von seineni MatcriaJismus, in gcwissem Sinne geradc
dem Umstande, dafs cr kein gcseluiiter Jurist war. Deiiu seino
Fornieln hiltten siclicr anders iau'.en, oder mindestens anders
von i;:m motiviert worden nuissen, wenn er es gewesen
ware. Wic insbesondeie auch der von iLi;i und zwar wolil
sicker von iinn zucrst, in der Trinitiitslelire verv/aadte Be-

, griff sHhdaniia niit dcia Eeclite niciits zu seliaften liat, das
diirftc nacli den Ausiiilirungcn S. 409 ff. nickt bezweifelt wer-
den Sein Materiak'smus vielmebr, in dem seine Vervvendung
des Ecgrifls und Wortes siibslantia v,-urzelt, ist ns gewesen,
Zcit dor Rcpi.bli!-: gescboi.cn, zu ciiwr Zrit, als dei' Gcgciisatz vou iuris-
coiisi'.lt! iind advociti iiocli iiiclit in dcr Sclulife wio in drr Kaisorzeit
boataiid. Allcnlalls kOniitc dcr .Ausdruck demonslralio, cin dcr
^tarvnmcii dci" Gricolicn cntsprcclicndor Kiinstaiisdnick der roinischcn
Ehctorik (Aiict. ad Hcrtiin. c. 55: dcmonstratio cst cum ita vcrbis res
expninilur, xit nc[)oliwii el res ante ocnlos cssc vidcatur), e:itlclmt
worden soin zu" Dczcidiniing lines bc-Uiinnitcn Tciles gewisser Prozefs-
lo.'̂ ineln, aiif dcii die an-efalirtt.' Definition anch ppnau pafst.

1) Dafs ancb das Wort persona, das Tertiillian ziierst in die Ter-
minologic dor abcndlaiidischcn Thcdugen cingefuhrt bat, cin tcchnischor
Ansdruck dcr Juristcu nicbt. ecwcscn ist, daiubcr vgl. rncino Schiift:
Persona und riQoaojnov.
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•dcr die Theologie nack ilim, aber in negativer Weisc, beein-
flufst bat. Sind seine Fornicin vou der abcndlandi.sckcn
.Theologie iibcrnommcn, seine maferialistifcken Atischau-

, ungen aber von don Spiitercn i'iberwunden wordeu, so niufste
'die suhslantiu in jenen FornuiHcrungcn in anderein Sinne ge-
^deutet werden. Man kann,. unter Veranderung Goetheseher
Worte, eincr liiiufig zu niachendcn Erfabrung den Aus-
•druck geben: ^yo ein Wort ist, stcllt zur rechten' Zcit
-audi^ ein CegrifT sich ein. Wurde die Materie in TertuHians
TrinitUtsformel dcmaterialisiert, so mufste dem entseclien
Worte suhslanlki eine neue Seele eingehaucht werden. Wie
•die Tbeologcn in der Folgczeit nun sich bemlilit babcn, dem
Worte eincn neuen Sinn zu geben, wie neue ^^•'ortc (wie
€sscntia,.sulsisle>7tia) eingefiilirt werden, wic man den Sinn
anderer Worte (wie z. B. natura) veriinderte und neue,
wcnngk'ich unkkirc uud vcrschwommene mctapliysische Be-
griffe enand, um das durch die Ausmerzung der maferia-
listischen Anschauungcn, die in den von Tertullian gepragten
Formehi enthalten waren, gestcirte Gleicligowicht wiederber-
^ustellcn, alles das zu untersuchen gebt uber das Ziel dieser

, Abhandlung ^ wie iiber die Zustiindigkeit und das Konncn

1̂) Es mi.fste desbalb aucb eiu nabores Eingcbe:i auf Tci tiilliaus
'Christologie bier niitcrbleiben. Nur die cine Ik-nicrkiir.g Eci bier gc-
stattet, dafs Teitullian aiich in Chnstus y.v/ei niitciuander verbundenc,
abcr cicbt vcrniiscbto stihstantme in dcni Since vc-n Stiffen' anniinmt:

•caro und spiritus. Man darf sicb ricbt dabei dadiircb tiiuscben hissen, •
<lafs er abv.-ecbselnd mil nlraque substanlia iind amhoc snhstaniiae aneh
deu Ai.sdri.ck duplex status (vgl. .\dv. Prax. 27C: dupHcem staium
noil co-nfusum scd coniunctum) gcbrauclit. Deiin status ist nicbts

.andcrcs als die BoscbiiiTenbcit odor Natnr ci.icr Sacbe; nnd -wo vcr-
•scMcdcne Stoffe vorliogen, da bestobt sclbstverstiindlicb a..cb cine Ver-
•schiedcnbeit d.'T status. Vgl. bosonders Adv. Valentin. 29 (2, 5S3B),
Tvo er eincn status cJiaicus, status animalis uud status spirilaUs i.nter-
scheidet, als dcren Gr.indlage anima und spiritns zu dcnkeu sind.
Audi in dcr cbristologiscbcn J'orn.el Tcrtnllians nn.fsto von deujenigcn,
die Bcir.e materialistiscbcu Anscbauungeii ablcbnter!, suhstantia in cincni
•andercn Sinne vcrstanden werden; so hat dann in spateren Jabr-
•hundcrten substaHtia den Sinn von natura erbalten, und in den
griechiscben Formdu sind an die Stelle dcr duae substaiitiae, denca
•Svoovalui entsproclien habea wiirde, die Svo if-van; cingctrctcn, und
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eines Juristen hinaus, der dafiir, dafs er aiicli nur so woiV
wie Iiier geschelien, sich in ein ihm fremdes Gcbiet liinein-
gewagt, nur die Entschuldigung hat, dafs in der hier in erster
Linie behandelten Frage auch dem Juristen das Wort ge-
biiiirte.

das &aiiyz>jrov, das Koirclat des non confusum iin weichnni die ai:iyxf(ri.g-
de;- boldcn Sr.bstauzeii —im Siiine dieses stoisclien Begiiftes —,'vgl.
cuon S. 420, Aiim. 2, gelcunnet wird) hoi Tcrlullian, iniifsto jctzt in
einom metapliysisclien Siiine gcdcutet wnrdcii. Dafs die bci Toitiilliaiv
und viclleicht niclit boi ihm allein „Stoff" bedeiitonde suhstaniia zum
„stofflnscii Stoffe" wiirde, dariii liegt vcrmutlich der bauptsuchliclie-
Griiiul far die Unsicherbeit iind die maniiigfach wecbscliule Verscliieden--
heit dcs Spvachgebrauchos der Worte oiala, , tnoaxaoii, es-
senlia, natiwa, substantia, sulsisteniia iu den spiiterea Jahrhunderteii
(vgl. nie;iie Scbrift: Persona und nQomonov, S. 73 und die in Anm. 1
daselbst angefuhrte Literatur).
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